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1. Indledning

Den 1. januar 1997 tradte lov nr. 473 af 12. juni 1996 om Folketingets Ombudsmand i kraft. |
bemerkningerne til lovforslagets § 18 er det forudsat at ombudsmanden foretager systemati-
ske inspektioner af fengsler til opfyldelse af en anbefaling fra Den Europziske Komité ved-
rerende forebyggelse af tortur og anden umenneskelig behandling eller straf. Samtidig blev
retsplejelovens § 779 ophavet, jf. ombudsmandslovens § 31, stk. 2. Det tilsyn som med-
lemmer af Kgbenhavns Borgerreprasentation og amtsradene havde fart med varetaegts-
arrestanters behandling og forholdene i varetsegtsfeengsler (arresthuse) i henhold til retsple-
jelovens § 779, ophgrte saledes med virkning fra den 1. januar 1997. Det er herved forudsat

at denne tilsynsopgave i fremtiden varetages af ombudsmanden.

Som et led i inspektionsvirksomheden foretog jeg og tre af embedets gvrige medarbejdere
den 29. oktober 2001 inspektion af Arresthuset i Hilleragd. Til stede under inspektionen var
arrestinspektaren (Politimesteren i Hillergd), arrestforvareren, overvagtmesteren, to af feng-
selsfunktionererne, herunder tillidsmanden, og efter frokost tillige leereren. Tillidsmanden og

arrestforvareren udger arresthusets samarbejdsudvalg.
I forbindelse med inspektionen modtog jeg rapportmateriale til gennemgang, jf. pkt. 8.

Ombudsmanden har en gang tidligere — i 1976 — foretaget inspektion af Arresthuset i Hille-
red. Rapport om denne inspektion er optaget i Folketingets Ombudsmands beretning for
1976, s. 472-77 og er fulgt op i beretningerne for 1977, s. 89-90, og 1978, s. 45. Foranlediget
af en konkret sag besggte ombudsmanden pa ny arresthuset i 1979 og 1980. Der foreligger

alene interne notater om disse besgag.
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Inspektionen den 29. oktober 2001 omfattede samtaler med arresthusets ledelse og medar-
bejderrepraesentanter, jf. ovenfor, og en rundgang i arresthuset. Der var ingen talsmand eller
repraesentanter for de indsatte og heller ingen enkeltindsatte der forud for inspektionen havde
bedt om eller under inspektionen bad om en samtale med mig, men efter den afsluttende
samtale havde jeg en samtale med en indsat der var blevet opfordret af personalet til at tale

med mig. | tilslutning hertil udarbejdede jeg

- et referat af samtalerne med ledelsen og de ansattes reprasentanter og
- et notat om iagttagelser under rundgangen i arresthuset (de fysiske rammer mv.).

Med brev af 9. november 2001 sendte jeg det naevnte materiale til arresthuset og politimeste-
ren, idet jeg bad om at modtage eventuelle bemarkninger eller tilfgjelser inden en maned.
Jeg modtog herefter et brev af 29. november 2001 fra arresthuset med bemarkninger til et
enkelt forhold og et (fremsendelses)brev af 4. december 2001 fra politimesteren med yderli-
gere bemarkninger til to andre forhold. Arresthusets og politimesterens bemerkninger er

indarbejdet i rapporten.

Denne rapport har i en forelgbig udgave veeret sendt til Arresthuset i Hillerad, Politimesteren i
Hillergd og Direktoratet for Kriminalforsorgen med henblik pd myndighedernes eventuelle be-
maerkninger til de faktiske forhold som beskrevet i rapporten. Arresthuset og politimesteren har
I breve af 27. maj og 6. juni 2002 fremsat enkelte bemarkninger der er indarbejdet i denne rap-

port. Jeg har ikke modtaget bemaerkninger fra direktoratet.

2. Bygningsmaessige forhold mv.

2.1.  Bygning og gangarealer

Arresthuset er beliggende i centrum af Hilleragd og er opfert i 1888. Det er
bygget sammen med domhuset og politigarden og bestar af to etager, eks-
Klusiv loftsetagen som ikke blev besigtiget. | 1997 gennemfgrte arresthuset
en stgrre ombygning hvor en tidligere detentionscelle blev ombygget og
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indrettet til almindelig celle, og hvor arresthusets tremandscelle blev om-
bygget til en dobbeltcelle og et ekstra baderum. Senere har arresthuset
overdaekket den ene af de dengang tre garde og ombygget den til dels et
stort kondirum, dels et felleslokale (kaffestue) til de indsatte pa vaerkstedet
og endelig et lille lokale (depot) til brug for arbejdsdriften. Der er ingen ak-

tuelle planer om ombygning mv.

Arresthuset har plads til i alt 20 indsatte fordelt pa 16 enkeltceller og to
dobbeltceller der er ligeligt fordelt pa begge etager. Der er toilet og bad til
de indsatte pa begge etager.

| stuetagen findes desuden besggsrum, veerksted, kondirum, kekken, biblio-
tek (pa cellegangen), vaskefaciliteter til brug for de indsatte og personale-

faciliteter. Pa 1. sal findes desuden skolelokale og leegevarelse.

Cellegangene er pant brede. | starten af gangen i stueetagen er der en trap-
pe til 1. sal. Den var tidligere i den anden ende af gangen. Der er hgjtsid-
dende vinduer med tremmer for. Vinduerne kan abnes sa der kan komme
frisk Iuft ind. P& gangen i stueetagen er opstillet reoler der indeholder ar-
resthusets bibliotek. Der er endvidere brandskabe og radiatorer pa gangen.
Op ad vaeggen stod et sammenklappet bordtennisbord. Den ene af vaeeggene
i sdvel stueetagen som pa 1. sal er malet i en orange-/laksefarvet nuance.
Der er linoleum pa gulvet. Der er et enkelt billede pd vaeggen i stueetagen
(over reolerne der udger arresthusets bibliotek) og en opslagstavle, og pa 1.
sal er der plakater med motiver fra de lukkede faengsler. Gangene fremtrad-

te pene.

Lige til venstre for indgangen til cellegangen i stueetagen (fer trappen) er
der udgang til de to garde og indgang til kondirummet. Ved siden af kondi-
rummet (efter trappen) er der indgang til arbejdslokalet. Lige til hgjre for
indgangen til cellegangen er der et toilet- og baderum til brug for de isole-

rede. Det harte tidligere til detentionscellen. I et forrum hertil er der opsat
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vaskemaskine og tarretumbler til brug for de indsatte. For enden af gangen
pa begge etager findes en dobbeltcelle og et serskilt toilet. | stuetagen er
der samme sted tillige et baderum, mens der pa 1. sal er en der til en lille
gangbro der farer over til politistationen (kriminalpolitiet). Besggslokale og
kekken findes pa samme gang som personalefaciliteterne i stuetagen og le-

geverelse og undervisningslokale oven over disse pa 1. sal.

Arealerne fremstod alt i alt rene og paene og giver mig saledes ikke anledning til bemarknin-

ger.

2.2. Cellerne

Enkeltcellerne er 8,14 m?, den ombyggede detentionscelle dog lidt starre,

og dobbeltcellerne er 13,69 m. | alle cellerne er der hait til loftet.

Den ombyggede detentionscelle (celle 18), den ene af dobbeltcellerne (celle
10) og cellerne 8 og 15 blev besigtiget. Vaeggene i cellerne er gule ca. 2/3
op, mens resten af vaeggen er hvid. Ogsa loftet er hvidt. Det er hvelvet,
bortset fra i celle 18. Loftet i denne celle adskiller sig ogsa i gvrigt fra lof-
terne i de gvrige celler og er ikke serligt paent. Der er brandmeldere i loftet.
Gulvet er belagt med linoleum. Af fast inventar er der en handvask med
varmt og koldt vand hvorover der er et fastmonteret spejl og en lampe.
Mgblementet, som for stgrstepartens vedkommende er af nyere dato, bestar
af en briks, en eller flere stole, et bord, et skab, et sengebord og ophangte
aflange skabe med en hylde under. I celle 18 var der tillige en lille hylde
ved vasken. Skabet i denne celle er forholdsvis nyt, men der er skrevet en
del pa det, sa det fremtradte ikke sarlig paent. Der er desuden en opslags-
tavle. Der er et hgjtsiddende vindue som i celle 18 er placeret i hjgrnet. Det
kan abnes i begge sider (men ikke i midten), og bag de to vinduesabninger
er der fintmaskede gitre. Der er tillige tremmer og skratsiddende lameller
uden for vinduerne hvorved lysindfaldet er formindsket. Der er ingen steder
gardiner for vinduerne, men i celle 15 er der en gardinstang. Arresthuset
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oplyste ved min bemarkning herom under den afsluttende samtale at gardi-
ner var syet og blot manglede at blive haengt op. Der har ikke tidligere vee-
ret gardiner. Arrestforvareren har gnsket gardiner opsat fordi mange indsat-
te ellers satter teepper eller handkleder for vinduerne hvilket ikke ser sa

pant ud.

Foruden lampen over vasken bestar belysningen af en lampe i loftet og en

arkitektlampe.

I modsatning til mange andre arresthuse er der her mere end én stikkontakt

i cellerne.

Pa hver celle er der en kaletaske, en elkedel og en radio med cd-afspiller
som arresthuset stiller til radighed for de indsatte. Flere indsatte anvendte

meelke- eller sodavandskasser med et viskestykke over som ekstra bord.

Vedligeholdelsesstandarden i de celler som jeg sa, er god, og cellerne fremstod alle rene og
pane. Celle 18 — den ombyggede detentionscelle der er lidt starre end de gvrige celler — er
flot. Jeg har saledes ingen bemarkninger til de besigtigede cellers vedligeholdelses- og ren-
geringsmaessige stand.

Bortset fra at skabet i celle 18 ikke var serligt pant, giver inventaret i de besigtigede celler,
der som naevnt hovedsagligt (herunder ogsa skabet i celle 18) var af nyere dato, mig heller
ikke anledning til bemeerkninger.

Jeg har noteret mig oplysningen under den afsluttende samtale om at gardiner var syet og

blot manglede at blive haengt op, hvilket jeg gar ud fra nu er sket.

Da flere indsatte som navnt anvendte melke- eller sodavandskasser som ekstra bord, anmo-
der jeg arresthuset om at oplyse hvorvidt det vil vaere muligt at udstyre cellerne med et ekstra
lille bord som standardudstyr — eller i hvert fald tilbyde et sddant bord til de indsatte som
matte gnske det.
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2.3.  @vrige rum mv.
2.3.1. Besggsrum
| stueetagen pa personalegangen er der et besggslokale der ligesom
cellerne har gule vaegge og grat linoleum. | dette rum er der gardi-
ner for vinduet. P4 vaeggen er der billeder. Af mgblement er der en
briks med et rygleen der er fastmonteret pa vaeggen, to lenestole,
en spisebordsstol, et sofabord og et aflast skab, alt sammen krimi-
nalforsorgens standardudstyr og alt sammen nyt (fra medio 2001).
Der er tillige en papirkurv i lokalet. Lokalet er i paen vedligehol-
delsesstand og mgblementet ret nyt og pant. Det blev oplyst at der
er kondomer og lagner i skabet, men at det i gvrigt ogsa kan fas

ved henvendelse til personalet. Ogsa dette lokale er lyst og venligt.

| tilslutning til besggslokalet er der et toilet med handvask med
varmt og koldt vand som de indsatte og deres besggende kan be-
nytte i forbindelse med besgget. Ogsa her er vaeggene gule. Pa va-
sken 14 et stykke handsabe, og der var et almindeligt handklede.

Toilettet var paent og rent.

Besggsfaciliteterne er paene og giver mig ikke anledning til bemarkninger. Om anvendelse af

handsabe og almindelige handklaeder henviser jeg til pkt. 2.3.5.

2.3.2.  Fritidsfaciliteter

Der er etableret et nyt kondirum i en del af det tidligere gardturs-
areal. Det har hvide veegge og loft og grat linoleumsgulv. Der er et
vindue i loftet med tremmer for som ikke (leengere) kan abnes,
men der er (nu) udsugningskanaler. Belysningen bestar af lamper
med lysstofrar i loftet. Der er en radiator i rummet. Pa vaeggen er
der et spejl og en opslagstavle. Motionsredskaberne udgares af en
multimaskine, en stepmaskine, en kondicykel, en ribbe og enkelte

handvagte. Der er ingen vejledning i brugen af multimaskinen.
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Arrestforvareren oplyste at der fulgte en vejledning med maskinen
da den blev kabt, men han var ikke klar over om den stadig eksi-
sterer. Der er dog personale der kan instruere i brugen af maski-
nen. Arrestforvareren oplyste i gvrigt at rummet bliver brugt flit-
tigt, og at indsatte med rygproblemer kan fa lov til at benytte det i
videre omfang. Det er tillige tilladt de indsatte der arbejder i veerk-
stedet, at benytte rummet inden arbejdstidens start. Kondirummet

er stort, lyst og meget flot.

Jeg har ingen bemaerkninger til kondirummet der som navnt er meget flot.

Direktoratet for Kriminalforsorgen har ved flere lejligheder i for-
bindelse med direktoratets inspektioner henstillet til kriminalfor-
sorgens institutioner at skriftlige vejledninger i brugen af kondi-
redskaber geres direkte tilgeengelige i kondirum. I forbindelse med
direktoratets inspektion af Arresthuset i Slagelse den 10. december
1998 anfares saledes bl.a. falgende herom i rapport af juni 1999

om inspektionen, s. 14:

Der udleveres instruktionsmateriale til de indsatte, der bruger [kondi]lokalet. Rejseinspektio-
nen bemarkede, at instruktionsmaterialet bgr opsattes pa en planche i kondirummet.

7

Under den afsluttende samtale henledte jeg arresthusets opmarksomhed pa at der (ogsa efter
min opfattelse) bar veere en skriftlige instruktion i brugen af multimaskinen i kondirummet.
Safremt en sadan vejledning ikke som falge heraf allerede er opsat i kondirummet, men ar-
resthuset fortsat er i besiddelse af vejledningen til multimaskinen eller kan skaffe den, hen-
stiller jeg til arresthuset nu at opsette vejledningen. Jeg bemerker i den forbindelse at der

efter min opfattelse bar veere en skriftlig vejledning i kondirummet uanset at der er personale



FOLKETINGETS OMBUDSMAND 11

der kan instruere i brugen af maskinen. Jeg beder arresthuset om at underrette mig nar/hvis

vejledningen er sat op.

2.3.3.  Skolestue og bibliotek

Pa farste sal er der en skolestue ca. pa starrelse med en celle. Lo-
kalet benyttes ogsa indimellem som ekstra besggsverelse. Vaegge-
ne i dette rum er gule ligesom i arresthusets celler, og der er pant
grat linoleum pa gulvet. Midt pa gulvet star et bord med sort bord-
plade og stole omkring. | rummet er der i gvrigt et skab og en pc.
P& vaeggen er der en tavle og billeder. Der er ogsa her gardiner for
vinduet som kan abnes, men tillige aflases. Uden for vinduet er der
tremmer. Fra vinduet er der udsigt over torvet. Rummet er meget

lyst og venligt.

Jeg har ingen bemerkninger til dette lokale der som navnt er meget lyst og venligt.

Bibliotek findes, som navnt under pkt. 2.1., pa gangen i stueeta-
gen og bestar af en rekke lave reoler med bgger, tidsskrifter og
tegneserier. Der er ogsa placeret enkelte spil i denne reol. Der 13
tillige forskellige vejledninger om hiv/aids mv. Der er ikke noget
bogkatalog, men de indsatte kan fremsatte specielle gnsker over
for bibliotekaren nar denne kommer, hvilket sker en gang om ma-
neden, eller over for arresthusets personale hvorefter arresthuset

ringer til biblioteket og rekvirerer den pagaldende bog.

Jeg har ingen bemarkninger til selve biblioteket, men jeg henstiller til arresthuset at indhen-
te et bogkatalog. Jeg bemarker herved at romankataloger er udmarkede som inspirations-
kilde iszer for personer som ikke har den store leseerfaring. Jeg er dog opmarksom pa at
romankataloger — ligesom andre kataloger og opslagsverker — hurtigt bliver foreldede og
derfor ma fornys i takt med at der kommer nye udgaver.
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Hvad bgger pa fremmedsprog angar, henviser jeg til pkt. 6.8. nedenfor.

Direktoratet for Kriminalforsorgen foretog den 18. februar 1998 en
intern inspektion af Arresthuset i Hillergd. Det fremgar af direkto-
ratets rapport af juli 1998 vedrgrende denne inspektion at den da-
geeldende husorden indeholdt oplysning om udlanstider. Den nye
husorden (der er af 4. oktober 2001) indeholder ikke oplysning

herom.

Jeg gar ud fra at det skyldes at biblioteket er flyttet fra skolestuen til gangen, og at det heref-
ter er til fri afbenyttelse saledes at indsatte har mulighed for at hente en bog eller et tidsskrift

nar det passer dem i lgbet af dagen og aftenen.

2.3.4. Verksted

Der er et vaerksted som er etableret i 1994 i eksisterende lagerloka-
ler efter at disse er sikret. Det er et aflangt rum med et skrat loft. |
loftet er der ovenlysvinduer og lysstofragr. Der er arbejdsborde og
reoler hvor der stod en del kasser. Pa varkstedet pakkes (fyr-
fads)lys og rawlplugs (tidligere blev der (tillige) lavet elarbejde for
LK-Nes). Det blev oplyst at der kan vere fem indsatte beskaftiget
i veerkstedet. For enden af rummet er der et lille kontor til verk-
mesteren og bag dette et lille depot (etableret i en del af den gard
der blev overdakket). Der vil i dette rum kunne arbejde yderligere
to indsatte, men da der ikke er mulighed for konstant opsyn med
de indsatte i dette rum, er det dog ikke alle indsatte der vil kunne
fa tilladelse til at arbejde der. Rummet bruges derfor kun sjeldent
som arbejdsplads. Udenfor er der et ekstra lager i et traeskur.

I tilslutning til veerkstedet og med direkte adgang herfra er der et

rum til brug for de indsatte nar de holder pauser. Det er etableret i
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en del af den gard som blev overdaekket. Der er et loftvindue og
billeder pa vaeggene som de indsatte selv har lavet i 1996 som led i
kulturbyprojektet. De indsatte ma ryge i dette rum, og der er derfor
etableret udsugningsanlaeg. Det er ikke tilladt de indsatte at ryge
pa vaerkstedet. Foruden et bord og stole er der et skab, men ikke

egentlige kakkenfaciliteter. Rummet er hyggeligt.

Veerkstedslokalerne giver mig ikke anledning til bemarkninger. Om beskaftigelsen af de ind-

satte i veerkstedet henviser jeg til pkt. 3.1.

2.3.5. Toilet og bad

| stueetagen er der et serskilt toilet og et seerskilt baderum for en-
den af gangen ved dobbeltcellen samt et kombineret toilet- og ba-
derum i starten af gangen til brug for de isolerede. Pa 1. sal er der
ligeledes et toilet for enden af gangen, men baderummet er her
placeret i den anden ende. Pa toiletterne er almindelig handseebe
og stofhandklader, dog var der ikke noget handklaede pa toilettet
til de isolerede. Rummene er pane. Baderummet i stueetagen som
er indrettet i forbindelse med ombygningen af tremandscellen,
blev ikke besigtiget idet det blev benyttet under rundgangen. Ba-
derummet pa 1. sal var paent. Det blev oplyst at de indsatte kan
bade efter behov. (Ifelge arresthusets husorden mellem kl. 8.00 og
16.00).

Toilet og baderum giver mig ikke anledning til bemarkninger.

Der var ikke renseveaske, hverken pa toilet eller baderum. Arrest-
forvareren oplyste at arresthuset har haft renseveaeske pa badevee-
relset, men at det ikke bliver brugt efter formalet. Rensevaske kan

fas ved henvendelse til personalet. Arresthuset havde de sma por-
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tionsflasker som er indhentet fra Arresthuset i Rgnne, pa lager, og
arrestforvareren fremviste senere en aeske med sadanne flasker.
Under den afsluttende samtale oplyste arrestforvareren at han ville
sgrge for at de blev anbragt pa badevaerelset.

Det er beklageligt at der ikke var rensevaske pa toilet eller baderum pa tidspunktet for in-
spektionen. Idet jeg gar ud fra at renseveaeske blev sat op umiddelbart efter inspektionen, og
at arresthuset lgbende tjekker at det forefindes pa badeverelset, foretager jeg mig ikke mere
vedrgrende dette forhold. Dog bemarker jeg for en ordens skyld at jeg gar ud fra at der sam-
tidig i tilknytning til rensevaesken er opsat en vejledning i brugen heraf. Jeg henviser i den
forbindelse til Direktoratet for Kriminalforsorgens brev af 3. oktober 2000 til kriminalfor-
sorgens anstalter og arrestinspektgrerne hvorefter savel renseveaeske som vejledning i brugen
heraf skal veere frit tilgeengelig for de indsatte. Det fremgar i gvrigt af direktoratets rapport
af juli 1998 om direktoratets interne inspektion af Arresthuset i Hillergd at arresthuset er
opmarksom pa pligten til opsetning af vejledning idet arresthuset i anledning af direktora-
tets konstatering af at den manglede, oplyste at den ville blive sat op (rapporten, s. 11).

Jeg bemarkede som navnt at der var almindelig handseabe og al-
mindelige stofhandkleder pa toiletterne. Til orientering for arrest-
huset kan jeg oplyse at jeg tidligere i forbindelse med inspektion
har anbefalet arresthuse — af hygiejniske (og sundhedsmaessige)
grunde — at fjerne handklaederne og erstatte disse med papirhand-
kleeder eller en handkladerulle. Jeg har i den forbindelse bemaer-
ket at jeg er opmarksom pa at nogle af de indsatte foretreekker
handkleder, men at jeg af naevnte grunde mener at arresthuset ma
henvise disse indsatte til at (medbringe og) anvende deres eget
handklade.

Jeg anbefaler pa denne baggrund ogsa Arresthuset i Hillergd at erstatte handsaben og
handklederne med henholdsvis flydende handsabe og papirhandklaeder eller andet. Jeg be-

der arresthuset om at underrette mig om hvad min anbefaling giver anledning til.
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2.3.6. Kogkken

Der er et kakken til opbevaring og opvarmning mv. af maden fra
Statsfengslet i Jyderup, men de indsatte har ingen kekkenfacilite-
ter til deres radighed. Ved szrlige lejligheder har de indsatte mu-
lighed for at benytte kakkenet sammen med personalet.

2.3.7. Gardtursarealer

Der er to garde p& hver ca. 50 m?. Adgang til gardene sker fra cel-
legangen i stueetagen. | dgren ud til gardene er der et lille vindue. |
den venstre gard star den ene veg skrat saledes at garden indsnav-
rer i den modsatte ende. Den anden gard har form som en trekant
og bliver bredere i den modsatte ende. For enden af gardene er der
en overdaekning sa det er muligt at sta i lee for regn, i garden til
hgjre dog kun i hjgrnerne. Gardene er overdaekket af bredmasket
tradnet. Vaeggene er murstensvaegge der er malet hvide, men de
skaller flere steder og traenger til at blive malet pa ny. Det blev op-
lyst at vaeggene skulle have varet malet i lgbet af sommeren, men
hver gang det har skullet gares, har vejret ikke veret til det. Gar-
denes "gulv” er af beton, og sarligt gulvet i garden til venstre
treenger til en hgjtryksrensning. Der er ingen udsmykning pa veeg-
gene og intet mgblement i gardene. Det blev oplyst at der tidligere
har veeret borde og banke, men at de er gdelagt og i gvrigt havde
veeret benyttet i forbindelse med en undvigelse. Arresthuset gnsker
ikke at opsatte blomsterkummer fordi jorden kan benyttes til at
skjule narko mv. i. Arrestinspekteren navnte i den forbindelse at
spgrgsmalet om blomsterkummer havde veeret rejst ved inspektio-
nen af arresthuset i 1976 hvor den davaerende ombudsmand accep-
terede at arresthuset med samme begrundelse ikke gnskede at op-
seette blomsterkummer. | garden til hgjre 13 der i hjgrnet en skum-
bold (i en lille bunke blade hvor der tillige 13 to tomme plastikso-

davandsflasker).
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Det blev oplyst at arresthuset normalt kun bruger den ene gard
(den til hgjre). Der ma maksimalt veere 10 indsatte sammen pa
gardtur. Hvis der er flere end ti der gnsker gardtur, benyttes begge

garde.

Gardene gjorde et trist indtryk. Det gaelder iseer murene, men ogsa gulvene.

Jeg anmoder arresthuset om at oplyse om murene i gardene nu er blevet malet.

Gulvene pa gardtursarealet, serligt i garden til venstre, kunne som navnt ligeledes treenge
til en opfriskning. Jeg anmoder arresthuset om at oplyse om eventuelle planer for istandsat-

telse af gulvene.

Ogsa det forhold at der hverken er mgblement eller udsmykning, far gardene til at fremtraede
triste.

Af direktoratets rapport af juli 1998 fremgar det (s. 9) at direktora-
tet ville foranledige kontakt til et par kunstnere med henblik pa ud-
smykning af gardene. Det fremgar tillige af rapporten (s. 12 og 14)
at arresthuset overvejede at inddrage de indsatte i renovering (ma-
ling og udsmykning) af cellegardene. Dette projekt skulle efter
planen finde sted i 1998.

Jeg beder direktoratet om at oplyse hvad der videre skete vedrgrende spgrgsmalet om kon-
takt til kunstnere, og jeg anmoder arresthuset om at oplyse om resultatet af arresthusets
overvejelser om at inddrage de indsatte i renovering af cellegardene.

Jeg anmoder endvidere arresthuset om at overveje pa ny at mgblere gardene, og jeg beder

om underretning om resultatet af disse overvejelser.
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2.3.8. Leegerum

Pa 1. sal er der et legevaerelse med bl.a. briks, skrivebord, hand-
vask og aflaste skabe til opbevaring af medicin og journaler. Vag-
gene i dette lokale er hvide. Lokalet er lyst og var rent. Det blev
oplyst at personalet i leegens fraveer har adgang til journalerne i

skabet efter samtykke fra de indsatte. Jeg henviser til pkt. 4.

2.3.9. Vaskefaciliteter

I et forrum til de isoleredes toilet og baderum er der opstillet en
vaskemaskine og tarretumbler til brug for vask af de indsattes pri-
vate tgj. De indsatte ma dog ikke selv betjene vaskemaskinerne —
det ma kun gangmanden som saledes vasker for alle de indsatte.
De indsatte far udleveret vaskenet sa der kan vaskes for flere end
en indsat ad gangen uden at der sker sammenblanding. De indsatte

far stillet savel maskiner som vaskepulver gratis til radighed.

Jeg har ingen bemerkninger til vaskefaciliteterne.

Jeg har noteret mig at arresthuset stiller vaskepulver gratis til radighed. Arresthuset fglger
saledes allerede kravet i Direktoratet for Kriminalforsorgens skrivelse af 8. november 2001
til arrestinspektgrerne og arresthusene hvori direktoratet har meddelt at der fremover ikke
ma kraeves betaling for brug af arresthusenes vaskemaskiner. Direktoratet har henvist til at
de indsatte skal stilles gkonomisk ens hvad enten de benytter arresthusets vaskemaskine eller

sender deres tgj til vask pa kriminalforsorgens centralvaskerier.

(Regler om vask af indsattes private tgj findes i gvrigt nu i Direk-
toratet for Kriminalforsorgens cirkulere af 26. marts 2002 om ud-
levering af bekleedning m.v. til indsatte samt vask og reparation af

indsattes private tgj).
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2.4.10. Personalerum mv.

Vagtstue og kontorer mv. er beliggende i stueetagen, mens de gv-
rige personalefaciliteter er beliggende pa loftet. Sidstnaevnte loka-
liteter blev ikke besigtiget. | vagtstuen er opsat monitorer der viser
i alt seks forskellige billeder. Der er tillige beveegelsesfalere med
tilkoblet alarm nogle steder. Arresthuset har ansggt Direktoratet

for Kriminalforsorgen om forbedring af anleegget.
Jeg anmoder om underretning om resultatet af denne ansggning.

Som jeg tilkendegav under den afsluttende samtale, er Arresthuset i Hillered et tiltalende og
forholdsvis rummeligt arresthus med pant store celler, brede gange og flere gvrige rum, som
alle var pzne og velholdte, herunder et flot kondirum og et pant og nydeligt legeveerelse
som ikke bruges til andre formal. De fysiske rammer i arresthuset giver mig saledes ikke an-

ledning til bemarkninger ud over bemarkningerne om gardene, jf. pkt. 2.3.7.

3. Arbejde, fritid og undervisning

3.1. Arbejde

Arresthuset oplyste at alle indsatte ved indseettelsen tilbydes arbejde. Der er
fortrinsvis tale om cellearbejde, dog kan der arbejde op til fem personer i
vaerkstedet. Nar der er plads til en ny pa vearkstedet, er de indsatte der er i
veerkstedet i forvejen, med til at bestemme hvem det skal vere. Herudover

er der en gangmand.

Jeg forstar det oplyste om at alle indsatte tilbydes arbejde sadan at arresthuset — modsat

mange andre arresthuse — (normalt) ikke har problemer med at skaffe arbejde til de indsatte.
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De indsattes arbejdstid er mellem kl. 8.00 og 15.30. Arbejdet bestar i pak-
ning af rawlplugs og lys. Arresthuset har netop mistet el-arbejde for fabrik-
ken LK-Nes. Dette arbejde udferes nu som beskeaftigelsesarbejde i kom-
munalt regi. Arresthuset betjenes af regionsveerkmesteren i Slagelse, men
hidtil har arresthuset ikke haft behov for et egentligt samarbejde med ham.
Arresthuset har et godt samarbejde med veerkmesteren i Arresthuset i Hel-
singer som har formidlet arbejde (ogsd) til Arresthuset i Hillergd. Den 15.

november 2001 skulle der veere magde med regionsvaerkmesteren.

Jeg anmoder arresthuset om at orientere om udfaldet af dette mgde med regionsverkmeste-
ren, herunder hvorvidt der nu er flere arbejdstilbud til de indsatte end pakning af (fyrfads)lys

og samling af rawlplugs.

Jeg henleder endvidere arresthusets opmarksomhed pa at arbejdstiden i husordenen er an-
givet til mellem kl. 8.00 og 15.00. Jeg gar ud fra at husordenen vil blive rettet. Jeg henviser i

den forbindelse ogsa til direktoratets rapports. 7.

Der arbejdes pa akkord, og de indsatte kan sagtens tjene mere end timelgn-
nen. Timelgnnen ligger for tiden mellem 7,02 kr. og 11,36 kr. (alt efter de
indsattes personlige tilleeg). Nogle indsatte tjener mellem 500 og 600 kr.
om ugen. De indsatte er imidlertid ikke serligt interesserede i at arbejde
idet mange af dem far penge udefra. Nar det kun er fa der gnsker at arbejde,
er det sveert at overholde kontrakter og dermed skaffe arbejde til de indsat-

te.

Under besigtigelsen af veerkstedet oplyste vaerkmesteren at der i praksis
normalt kun arbejder tre-fire indsatte i veerkstedet, selv om lokalet sadan set
er stort nok til at der kan arbejde yderligere to indsatte pa varkstedet. Som
neevnt under pkt. 2.3.4. blev det oplyst at lokalet er beregnet til fem indsat-
te, og at der eventuelt vil kunne arbejde yderligere to indsatte i baglokalet. |

arresthusets svar i en spgrgeskemaundersggelse som ombudsmanden har
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iveerksat vedrgrende forholdene i alle arresthusene, har arresthuset oplyst at
veerkstedet kan beskaftige fire indsatte. | Direktoratet for Kriminalforsor-
gens rapport fra juli 1998 er det ligeledes angivet at der er plads til fire ind-

satte i veerkstedet.

Den indsatte som jeg talte med efter den afsluttende samtale, udtrykte util-
fredshed med at der kun kan arbejde fa indsatte i vaerkstedet. Han mente at
der godt kunne veere flere end de tre-fire indsatte som nu arbejder pa veerk-
stedet. Det var endvidere hans opfattelse at veerkmesteren udvalgte de ind-
satte som han helst ville have til at arbejde pa veerkstedet. Han naevnte i gv-

rigt at det ikke var tilladt de indsatte at samle rawlplugs pa veerkstedet.

Da verkstedet har en rimelig starrelse, og da veerkmesteren selv under rundgangen navnte
at der derfor nok godt kan veere yderligere to indsatte beskaftiget der, beder jeg arresthuset
om at oplyse hvorfor der normalt arbejder feerre indsatte i veerkstedet end der er plads til.
Jeg anmoder endvidere arresthuset om at oplyse hvorvidt arresthuset fremover vil vaere ind-

stillet pa at beskaftige flere indsatte i veerkstedet.

Jeg beder tillige arresthuset om en udtalelse vedrgrende de to andre forhold som den indsat-
te anfgrte (om udvaelgelsen af de indsatte der far tilbudt arbejde pa veaerkstedet, og spgrgsma-

let om muligheden for at samle rawlplugs i veerkstedet).

Arresthuset oplyste at de indsatte ikke ma arbejde sammen pa cellerne. De
er last inde i arbejdstiden. Arresthusets tilbageholdenhed med fallesskab i
arbejdstiden (og fritiden) skal ogsa ses i sammenhang med en episode den
4. august 2001 hvor tre indsatte forsggte at tage personalet som gidsler. Et
af de to involverede personalemedlemmer blev skubbet ind pa en celle og
frataget sine nggler og blev herefter Iast inde. Begge personalemedlemmer

var pa tidspunktet for inspektionen (fortsat) sygemeldte.
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Politimesteren har i sit brev af 4. december 2001 supplerende oplyst at til-
bageholdenheden med hensyn til faellesskab ogsa skal ses pa baggrund af at

der i de seneste ar har vaeret yderligere fem tilfelde af lignende art.

Om feellesskab i arbejdstiden (og fritiden) henviser jeg til pkt. 6.5.

3.2.  Fritid

| fritiden ma de indsatte have faellesskab to og to pa cellerne. Efter episoden
den 4. august 2001 foregar det nu for Iast der. (Ved den senere rundgang
bemerkede jeg et opslag af 8. august 2001 pa cellegangen om a&ndring af
feellesskab saledes at det fra dette tidspunkt kun matte forega pa cellerne og
hgjst to sammen). De indsatte kan ikke have fellesskab pa tveers af etager-
ne, men der kan dog i konkrete tilfeelde dispenseres herfra, f.eks. for kvin-
delige indsatte.

Derudover er der mulighed for bordtennis pa gangen (to sammen). Arrest-
huset har endvidere inden for de senere ar faet etableret et kondirum hvor
der ma veere to indsatte sammen ad gangen. Alle der gnsker det, kan kom-

me til at benytte kondirummet i fritiden.

Gardtur foregar om eftermiddagen mellem kl. 15.00 og 16.00, for isolerede

dog om formiddagen. Der er mulighed for at spille bold i garden.

Arresthuset har forskellige bratspil og kortspil som de indsatte kan lane.
De ma ogsa gerne have egne PlayStations pa cellerne, bade PlayStation 1
og 2. (Arresthuset er bekendt med at Arresthuset i Frederikssund laner
PlayStation ud til de indsatte, og at andre arresthuse har forbudt de indsatte
at medtage PlayStations af sikkerhedsmaessige grunde). Arresthuset mener
ikke at de sikkerhedsmaessige risici gar et egentligt forbud ngdvendigt.
Hvis arresthuset er i tvivl om hvorvidt f.eks. en PlayStation indeholder

ulovlige stoffer, tilkaldes der narkohund og foretages eventuelt visitation.
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For sa vidt angar cd’erne kan arresthuset ikke vide hvad de indeholder, sa
de indsatte kan i princippet indsmugle informationer, men de indsatte kan
ikke bringe cd’er ud. Arrestforvareren efterlyste faste regler vedrgrende de
indsattes adgang til at medbringe PlayStations. (I den nugeldende vejled-
ning til genstandsbekendtgarelsen er det overladt til de enkelte institutioner

at fastseette regler om udlevering af bl.a. tv-spil, jf. pkt. 8).

Til orientering for arresthuset kan jeg oplyse at jeg i forbindelse med min
inspektion af andre arresthuse har erfaret at praksis med hensyn til udleve-
ring af PlayStations er forskellig i arresthusene. | forbindelse med min in-
spektion af arresthuset i Nykebing Mors anmodede jeg derfor direktoratet
om en udtalelse vedrgrende dette forhold. Direktoratet indhentede i den an-
ledning oplysning fra de enkelte arresthuse om deres praksis. Direktoratet
meddelte mig herefter bl.a. at der bar fglges en ensartet praksis i arresthu-
sene med hensyn til udlevering af egne PlayStations. Direktoratet vil derfor
i forbindelse med udmegntningen af en indstilling fra en projektgruppe som
direktoratet i sin tid har nedsat, overveje hvilken praksis arresthusene frem-
over skal fglge pa dette punkt og underrette mig om resultatet af disse
overvejelser. Jeg tog det oplyste til efterretning, og noterede mig at direkto-
ratet vil underrette mig om resultatet af disse overvejelser. Jeg har endnu

ikke modtaget en sadan underretning.

Der vil sdledes som efterlyst af arresthuset blive fastlagt en ensartet praksis

for arresthusene for sa vidt angar udlevering af PlayStations til de indsatte.

3.3.  Undervisning

Undervisningen varetages af en leerer som ogsa betjener arresthusene i Kg-
ge og Roskilde. Arresthuset har et egentligt undervisningslokale. Der un-
dervises primart i dansk og matematik. De udmeldte undervisningstimer

deekker nogenlunde behovet. Der undervises to gange om ugen, og de ind-
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satte far opgaver for fra gang til gang. Der undervises i hold, de isolerede

dog enkeltvis eller i sma hold.

Lererens arbejde tager udgangspunkt i AUF-mgdet tirsdag og torsdag. Ar-
resthuset prioriterer eventuelle unge indsatte, isolerede og de indsatte der
har de darligste skolekundskaber (som ofte er pad 5.-6. klasses niveau).

Mange indsatte kan f.eks. ikke dividere.

Ca. halvdelen af de udenlandske indsatte gnsker ikke at modtage tilbudet

om undervisning.

Leareren oplyste tillige at arresthuset abonnerer pa edb-programmet Data-
duel som er et erhvervsvejledningsprogram der erstatter "Hvad kan jeg bli-
ve”. Lareren demonstrerede hvordan programmet virker. De indsatte kan
bruge programmet til at sege oplysninger om uddannelser. Programmet har
endvidere et udbygget sggesystem. Ved hjealp heraf kan de indsatte udskri-
ve lister over uddannelser eller beskeaftigelsesmuligheder som passer til

den enkeltes forudsatninger og interesser.

I husordenen orienteres de indsatte om at leereren kommer hver tirsdag og
torsdag om formiddagen, og at henvendelser om undervisning skal ske via

anmodningsseddel.

Jeg forstar oplysningen om at arresthuset prioriterer de indsatte der har de
darligste skolekundskaber (5.-6. klasses niveau) sadan at undervisningen
farst og fremmest bestar af specialundervisning, jf. ogsa direktoratets rap-
port fra juli 1998 hvor det er anfart at der er tale om specialundervisning i

dansk og regning.

| direktoratets rapport fra juli 1998 er det tillige anfert at der undertiden er

elever der modtager undervisning pa hgjere niveau eller er selvstuderende.
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Jeg gar ud fra at det fortsat forholder sig som angivet, dvs. at indsatte kan undervises pa

hgjere niveau eller veere selvstuderende.

| direktoratets rapport er det tillige anfart at der kun rejses fa uddannelses-

sager.

Jeg beder arresthuset om at oplyse om det fortsat forholder sig sadan.

4, Laegebetjening mv.

Det er en lokalt praktiserende lzege der betjener arresthuset. Der er normalt ikke problemer,
men laeegen har dog ofte travlt. Han har ogsa en del sociale opgaver. Lagen holder konsultati-
on i et lokale som kun bruges til dette formal. Laegen kommer i arresthuset hver mandag. De

indsatte der gnsker at konsultere legen, afleverer en anmodningsseddel til personalet herom.

Nedtrapning af stofmisbrugere sker normalt med metadon, men fenemal mv. anvendes ogsa.
Planer fra misbrugscentret viderefares i arresthuset. Pa tidspunktet for inspektionen havde
arresthuset to indsatte i vedligeholdelse med metadon, og arresthuset skannede at der pa tids-

punktet for inspektionen var 8-10 der rgg hash.

| Arresthuset i Hillergds besvarelse i spargeskemaet vedrgrende spgrgsmal om legebetjening
mv. er det anfart at arrestforvareren sammen med laegen fglger forbruget af medicin, og at
apoteket en gang om ugen kontrollere medicinbeholdningen og fjerner eventuel restmedicin.

Jeg gar ud fra at det fortsat forholder sig sadan.

Laegejournaler og medicin opbevares i et aflast skab i laegevarelset, men personalet kan med
samtykke fra de indsatte fa adgang til deres journaler, jf. pkt. 2.3.8. (Af direktoratet rapport
af juli 1998 om direktoratets interne inspektion fremgar det (s. 10) at direktoratet udleverede

forslag til samtykkeerklaeringer til arresthuset.)
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Jeg kan oplyse at jeg i forbindelse med min inspektion af Arresthuset i Vejle bad Direktoratet
for Kriminalforsorgen om en udtalelse vedrgrende spgrgsmalet om opbevaring af leegejour-
naler i et uaflast arkivskab som alle ansatte har adgang til. Direktoratet for Kriminalforsorgen
anfgrte i den anledning falgende:

Arresthuset har oplyst, at de indsattes leegejournaler efter aftale med arresthuslaegen opbeva-
res pa det aflaste leegevaerelse i et arkivskab, hvortil personalet har adgang. Formalet hermed
er at gagre det muligt for personalet at hente en journal frem, safremt der matte blive behov
for det blandt andet i forbindelse med et vagtlaeegebesag.

Sundhedsstyrelsen har i vejledning [skal veere cirkulere; min bemearkning] nr. 235 af 19.
december 1996 om legers pligt til at fere ordnede optegnelser med tilhgrende vejledning
fastsat, at leegejournaler skal opbevares forsvarligt, og det skal sikres, at uvedkommende ikke
har adgang til optegnelserne. Cirkulaeret med den tilhgrende vejledning retter sig til landets
leeger. Leegen er ansvarlig for, at journalerne opbevares i overensstemmelse med Sundheds-
styrelsens retningslinier.

Laegen kan, jf. § 6, stk. 1, i lov om leger, benytte medhjaelp. Laegen er ansvarlig for udveel-
gelsen, instruktion og tilsyn mv. samt for de handlinger, han bemyndiger medhjelpen til at
foretage, forudsat at medhjeelpen holder sig inden for bemyndigelsen.

I institutioner, hvor der hverken er lzege eller sygeplejerske daglig, er det nedvendigt for lae-
gen at have mulighed for at benytte medhjelp. Pa grund af personalets skiftende vagter vil
alle medlemmer af det uniformerede korps kunne komme i en situation, hvor der er behov for
at skaffe hjeelp til en syg indsat. Derfor er det negdvendigt, at det vagthavende personale i
konkrete situationer efter nzermere generel aftale med lsegen har mulighed for at hente jour-
nalerne frem.

Direktoratet har i anledning af sagen kontaktet arrestforvareren, som har oplyst, at arkivska-
bet fremtidig holdes aflast. Neglen opbevares saledes, at den alene er tilgengelig for det per-
sonale, der fungerer som laegens medhjezlp.

Direktoratet har samtidig anmodet arrestforvareren om at foranledige, at den aftale, der fore-
ligger mellem arresthusleegen og arresthuset med hensyn til journaladgangen, nedfeldes i
skriftlige retningslinier fra arresthuslaegen.

Direktoratet har herefter ikke yderligere bemerkninger til spgrgsmalet om opbevaring af
leegejournaler.
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Idet jeg gar ud fra at ngglen til skabet med leegejournaler i Arresthuset i Hillerad opbevares
saledes at den alene er tilgengelig for det personale der fungerer som leegens medhjzlp, og
at arrestforvareren vil foranledige at der udferdiges en skriftlig aftale mellem arresthuslee-
gen og arresthuset hvori arresthusleegen angiver retningslinjer for journaladgangen, foreta-
ger jeg mig ikke noget med hensyn til spargsmalet om opbevaringen af leegejournalerne og

personalets adgang hertil i Arresthuset i Hillerad.

b. Belaegning mv.

Af en belaegsoversigt som jeg modtog forud for inspektionen, fremgar det at der den 11. ok-
tober 2001 var 14 varetaegtsindsatte og syv afsonere, heriblandt tre kvinder. Der var saledes

overbelag denne dag.

Arresthuset har jevnligt kvindelige indsatte. Pa tidspunktet for inspektionen var der fortsat
tre kvindelige indsatte. De kan sagtens veere i fred for de mandlige indsatte. Arresthuset tager

ogsa om ngdvendigt individuelle hensyn.

Arresthuset har derimod sjeldent indsatte under 18 ar. Politiet er gode til at finde surrogat-
plads til dem sa hurtigt at de ikke nar at blive indsat i arresthuset. Nar arresthuset har en ung
indsat, kan det veere sveert at finde en indsat som er egnet til feellesskab med den unge, men

arresthuset forsgger altid at finde en sa den unge ikke skal vere helt isoleret.

Arresthuset har stofmisbrugere blandt de indsatte, og det preaeger til tider hverdagen i arrest-

huset.

Der er i arresthuset et hierarki som uden for arresthuset, dvs. at arresthuset huser bade steerke
0g svage indsatte. Det sker at der er nogle der forsgger at dominere andre indsatte. Indsatte
som er dgmt eller sigtet for seksuelle overgreb mod bgrn, beder ofte om at blive enrumsan-
bragt idet de chikaneres af de gvrige indsatte. De indsatte laeser om sagen i avisen og laeegger

selv to og to sammen. Selv om de indsatte som er demt eller sigtet for seksuelle overgreb
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mod bgrn, holder sig inde pa deres celler, bliver de chikaneret af andre indsatte der f.eks.
putter noget i lasen eller slukker lyset til deres celler idet det ogsa er muligt at slukke lyset til

cellerne pa en kontakt pa cellegangen.

Det oplyste om belaeg mv. giver mig ikke anledning til bemarkninger.

6. Andre forhold

6.1.  Forplejning

Arresthuset far den daglige kost fra kekkenet i Statsfeengslet i Jyderup. Ar-
resthuset oplyste at der kun er fa klager over maden. De indsatte bliver
spurgt om de gnsker den varme mad saledes at arresthuset kan ngjes med at
opvarme det antal portioner som skal bruges. Tidligere smed arresthuset of-
te meget mad ud, serligt fiskeretterne. En gang imellem spises der rester.
Tidligere modtog arresthuset mad fra Statsfeengslet i Horsergd. Kvaliteten

af maden herfra var betydelig hgjere.

Den indsatte som jeg talte med efter den afsluttende samtale med ledelsen,
klagede over kosten og sagde at han talte pa flere indsattes vegne. Modsat
det af arresthuset oplyste tilkendegav han at alle retter hver dag varmes op,

og at der som felge heraf hver dag smides meget mad ud.

Jeg orienterede den indsatte om den generelle sag som jeg pa daveerende
tidspunkt fortsat havde under behandling vedrgrende bl.a. spgrgsmalet om
arresthusmadens kvalitet, og at jeg derfor ikke ville foretage mig noget ved-
rarende dette forhold i anledning af min inspektion af Arresthuset i Hille-
rad.
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Til orientering for arresthuset kan jeg oplyse at jeg i forbindelse med den
generelle sag anmodede direktoratet om at underrette mig om resultatet af
de overvejelser som direktoratet gjorde sig, idet jeg var bekendt med at di-
rektoratet havde taget spgrgsmalet op til generel overvejelse.

Direktoratet oplyste herefter i brev af 12. november 2001 bl.a. om udfaldet
af et mgde den 1. november 2001 med produktionskekkenerne. Det frem-
gar heraf bl.a. at der er sket nogle forbedringer af dybfrostforplejningen, og
at der lgbende arbejdes med udvikling af retter, samt at direktoratet har
kontaktet en ekstern konsulent fra Slagteriskolen i Roskilde der vil ga ind i
det fortsatte udviklingsarbejde. Afslutningsvis anferte direktoratet falgen-
de:

Direktoratet finder, at arbejdet med udviklingen af kosten til indsatte i arresthusene nu er
bragt i fokus i en grad, at der er synlige resultater i form af forbedringer. Hverken direktoratet
eller produktionskgkkenerne modtager klager i neevneveerdigt omfang. Hvornar overvejelser-
ne er afsluttet kan ikke oplyses pa nuvarende tidspunkt. Det er direktoratets opfattelse, at
udviklingen pa omradet skal falges lgbende med henblik pa at sikre den rette kvalitet i pro-
dukterne.

Jeg meddelte herefter i brev af 29. november 2001 at jeg havde noteret mig
det oplyste, herunder at der lgbende arbejdes med udvikling af retter, og at
direktoratet lgbende vil felge udviklingen. Jeg bad fortsat direktoratet om at
underrette mig om resultatet af de overvejelser som direktoratet foretager i
sagen, men meddelte samtidig at jeg pa det foreliggende grundlag ikke fo-
retog mig mere vedrgrende spgrgsmalet om forplejningen til de indsatte i
arresthusene. Jeg tilkendegav tillige at jeg dog fortsat i forbindelse med mi-

ne fremtidige inspektioner vil vaere opmaerksom pa dette forhold.

Direktoratet har efterfglgende i brev af 8. marts 2002 orienteret mig om et

mgde den 1. februar 2002 med produktionskgkkenerne om det igangvaeren-
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de udviklingsarbejde. Det fremgar heraf bl.a. at der fortsat sker forbedrin-
ger af dybfrostforplejningen, og at det Igbende udviklingsarbejde bl.a. om-
fatter optimering af tilberedningsprocesser, udvikling af saucer mv.

Jeg foretager mig ikke noget vedrgrende de forskellige udsagn om det antal portioner der

opvarmes hver dag. Jeg gar ud fra at det forholder sig som arresthuset har angivet.

Det blev videre oplyst at indsatte kan fa leveret mad udefra fra et bestemt
pizzeria to gange om ugen, men de far ogsa nogle gange lov til det i videre
omfang. Hvis de indsatte gnsker det og kan blive enige om det, kan der

skiftes til et andet pizzeria.

6.2. Kgbmand

Kgbmandsordningen er fortsat som beskrevet i svaret i spgrgeskemaet som
ombudsmandsembedet i sin tid udsendte. Arresthuset havde ikke noget at

tilfgje hertil.

Af svaret heri (og af arresthusets husorden) fremgar det at der kommer en
kebmand i arresthuset to gange om ugen. Der handles pa bestillingssedler
som afleveres til kgbmanden i forvejen, dvs. at nar kebmanden er i arrest-
huset kan der afleveres bestillingssedler til ham til levering naeste gang han

kommer.

6.3.  Fjernsyn

Arresthuset har parabol. Det er dyrt, og arresthuset opkraever derfor ud over
afgift for leje af selve tv-apparatet tillige en kanalafgift pa 5 kr. om ugen.
Isolerede betaler dog ikke for leje af tv. De indsatte ma ikke have fjernbe-

tjening.
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Som jeg tilkendegav under inspektionen, indebarer opkraevningen af ka-
nalafgiften i tilslutning til tv-afgiften at arresthuset reelt opkraever mere end
det maksimumsbelgb som direktoratet har fastsat for leje af tv (5 kr. om
dagen). Arrestinspektgren navnte hertil at denne afgift uden videre ville
kunne afskaffes. Arrestforvareren henviste til at arresthuset af eget budget
betaler et stort belgb ud over licensen for at de indsatte kan se flere pro-
grammer over satellit-tv, og bemerkede i tilslutning hertil at de indsatte
godt ma lere at ting koster.

Inden jeg tager endeligt stilling til opkraevningen af kanalafgiften, beder jeg direktoratet om

en udtalelse herom.

Arresthuset oplyste under inspektionen at arresthuset var ved at indhente
tilbud pa tilslutning til hybridnet, ogsa for at fa flere udenlandske kanaler.
De indsatte vil sa kunne komme til at se omkring 32 kanaler. Arrestforvare-
ren forventede at afgiften ved tilslutning til hybridnet ville udgere ca. 7.500
kr. om aret inklusiv moms for den fulde pakke som TDC Kabel TV tilby-
der.

Arrestforvareren har efterfalgende i brevet af 29. november 2001 oplyst at
TDC Kabel TV den 12. november 2001 har fremsendt tilbud pa levering af
en fuld programpakke med serviceaftale der omfatter 19 tilslutninger, til en
pris af i alt 34.895,40 kr. om aret inklusiv moms. | brevet har arrestforvare-
ren herefter anfert at det naturligvis er en vasentlig hgjere afgift end farst
anslaet, men at det er arresthusets hab at direktoratet vil gge arresthusets
bevilling sa arresthuset har mulighed for at blive tilsluttet hybridnettet,

blandt andet af hensyn til de mange indsatte med anden etnisk oprindelse.
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| brevet af 6. juni 2002 har politimesteren oplyst at arresthuset har sggt di-
rektoratet om en ekstra bevilling med henblik pa indgaelse af en aftale om

tilslutning til hybridnettet.

Jeg anmoder om underretning om resultatet af denne ansggning.

Det er ikke tilladt de indsatte at have egen radio og/eller cd-afspiller pa cel-
len. Arresthuset har udstyret alle celler med en radio med cd-afspiller.

6.4. Kgleskabe

Der er ikke noget felles kaleskab som de indsatte kan benytte, men de far
udleveret kglebokse. Hvis de indsatte gnsker det, kan de opbevare kaleva-
rer i det ene af kagleskabene i arresthusets kekken.

Jeg beder arresthuset om at oplyse hvor meget plads de indsatte rader over i dette kaleskab,
0g om de indsatte er orienteret om muligheden for at benytte det.

6.5. Feellesskab

Af arresthusets husorden fremgar det at der pa hverdage er fellesskab mel-
lem kl. 18.30 og 21.00 og i weekender og pa helligdage mellem kl. 15.00
0g 21.00. Det fremgar endvidere at faellesskab afvikles som cellefaellesskab
mellem to indsatte, jf. i gvrigt pkt. 3.2. Herudover er der mulighed for at
bruge bordtennisbordet som bestyres af personalet, og kondirummet hvor
der ma vare to indsatte ad gangen. Der er ogsa fellesskab under gardtur

hvor der kan veare op til 10 indsatte sammen ad gangen.

Tidligere var dgrene til cellerne abne i fellesskabstiden, men efter nogle
episoder, senest en episode den 4. august 2001, foregar fellesskab nu for

Iast der. Under rundgangen bemaerkede jeg, som navnt under pkt. 3.2., et
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opslag af 8. august 2001 pa cellegangen om denne @ndring af afviklingen

af feellesskabet. De indsatte kan ikke have fellesskab pa tveers af etagerne.

Til orientering for Arresthuset i Hillerad kan jeg oplyse at spgrgsmalet om
feellesskab i arresthusene indgar i den ovenfor navnte spgrgeskemaunder-
sggelsessag. Der har den 7. august 2001 veret afholdt mgde med organisa-
tionerne om en indstilling fra direktoratets arbejdsgruppe om felles ret-
ningslinjer for feellesskab i arresthusene. Den 14. august 2001 oplyste di-
rektoratet at direktoratet havde til hensigt at orientere om de endelige regler
om fallesskab i arresthusene pa arrestforvarermgdet i oktober 2001. | brev
af 20. november 2001 har direktoratet oplyst at arbejdsgruppens forslag til
retningslinjer er i feerd med at blive tilpasset og indarbejdet i bekendtgarel-
sen om de indsattes adgang til feellesskab med andre indsatte i kriminalfor-
sorgens institutioner — sammen med indarbejdelse af @ndringer pa andre
punkter i bekendtgerelsen. Direktoratet har tillige oplyst at direktoratet pa
arrestforvarermgdet i oktober 2001 orienterede om det endelige udkast til
reglerne for fellesskab i arresthusene, og at der i den forbindelse opstod
spgrgsmal om formuleringen af bestemmelserne om personalets tilsyn med
indsatte i feellesskab. Direktoratet tilkendegav samtidig at direktoratet for-
ventede at der blev udsendt en ny bekendtgerelse om indsattes adgang til
feellesskab med andre indsatte i kriminalforsorgens institutioner inden for
kort tid. Jeg har i brev af 22. november 2001 bedt direktoratet om at orien-
tere mig nar den nye bekendtgarelse om fallesskab udsendes. Direktoratet
har senest den 10. juni 2002 oplyst at udkast til ny bekendtgarelse er ud-
feerdiget og lagt til direktionen med henblik pa foreleeggelse for ministeren.
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6.6. De indsattes kontakt med omverdenen, herunder be-

sgg og telefonsamtaler

Besgg kan ifglge husordenen finde sted en gang om ugen alle ugens dage
mellem KI. 9.00 og 11.00 eller kl. 13.00 og 16.00. Udgangspunktet er at de
indsatte (som ogsa anfart i husordenen) kan fa en times bessg om ugen,
men arresthuset er fleksibel i administrationen af besggsordningen, og di-
spenserer fra de geeldende regler hvis der er behov for det. Skolestuen kan
ogsa benyttes til afvikling af besgg hvis der er behov for det. Der er nu ogsa
mulighed for besgg sgndag eftermiddag. Arresthuset bliver formentlig snart
koblet pa kriminalregistret sa besagsanmodninger kan behandles hurtigere
(fra dag til dag).

Jeg forstar det anfarte om fleksibilitet sadan at de indsatte bade har mulighed for et ekstra
besgg hvis besggslokalet er ledigt, og at besggene kan have en leengere varighed hvis besggs-
lokalet ikke er optaget nar besgget er slut. Jeg gar tillige ud fra at besggende der kommer

langvejs fra, vil kunne fa tilladelse til besgg af leengere varighed end en time.

Ved direktoratets inspektion bemarkede direktoratet at der ifglge arresthu-
sets (dageldende) husorden kun var mulighed for besgg i dagtimerne og
lgrdag/sendag. Direktoratet spurgte arresthuset hvordan arresthuset forholdt
sig til udearbejdende agtefaller eller lignende. Direktoratet henviste i den
forbindelse til arresthusets udmgntning af principprogrammet om de indsat-
tes bevaring af kontakten til familien. Arresthuset svarede at aftenbesgg
kan administreres og havde fundet sted hvis en pargrende havde anmodet
om det. Derudover henvises de besggende til at komme pa besgg i weeken-
den. Arresthuset naevnte endvidere at der var mulighed for udvidet besggs-
tid i konkrete tilfeelde.

Jeg gar ud fra at det fortsat forholder sig sddan at besgg vil kunne finde sted pa andre tids-

punkter end angivet i husordenen hvis den besggende, f.eks. pa grund af arbejde, ikke har
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mulighed for at komme inden for de angivne tidspunkter. Jeg har i gvrigt noteret mig at der

er mulighed for besgg ogsa i weekender.

Det oplyste om besgg giver mig saledes ikke anledning til bemaerkninger.

Blandt det materiale som jeg modtog fra arresthuset forud for inspektionen,
er en blanket til brug for de besggendes ansggning om tilladelse til besgg.
Pa bagsiden af blanketten er det anfert at arresthusets afslag pa tilladelse til
besgg kan “paklages” til arrestinspektaren, hvis afggrelse kan paklages til

Direktoratet for Kriminalforsorgen.

Arrestinspektgren er arresthusets (gverste) leder, og det er Direktoratet for
Kriminalforsorgen — og ikke de enkelte arrestinspekterer — der er klagein-
stans vedrgrende arresthusenes afgarelser (og sagsbehandling). Hvis arrest-
inspektaren tager stilling til indsigelser pa baggrund af en henvendelse fra
den der har modtaget afslag pa besgg (eller fra en indsat), er der ikke tale
om klagesagsbehandling, men om remonstration. En myndighed kan ikke
uden hjemmel palaegge en part at remonstrere en afgerelse far den paklages
til klagemyndigheden, men parten kan opfordres til at sende klagen gennem
den myndighed der har truffet afgerelse i sagen.

Den klagevejledning som er angivet i besggsblanketten, er saledes ikke fuldt ud i overens-
stemmelse med (princippet i) forvaltningslovens § 25 hvorefter en skriftlig afgerelse der kan
paklages til en anden” forvaltningsmyndighed, skal indeholde oplysning om klageadgangen

til denne myndighed.

Jeg henstiller pa denne baggrund til arresthuset at revidere besggsblanketten pa dette punkt,

0g jeg beder om underretning nar det er sket ved fremsendelse af den reviderede blanket.
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Om telefonering oplyste arresthuset at arresthuset har en telefon pa gangen
hvortil der kan stilles om fra kontoret. Bortset fra de isolerede, kan de ind-
satte benytte denne telefon til opkald til familie mv. (Dette geelder isaer for
indsatte med sma bgrn). Nar de indsatte benytter telefonen, skal der vare et
personalemedlem til stede i vagtstuen. Derfor er det ngdvendigt at begran-
se de indsattes adgang til at telefonere. Afsonere og varetaegtsarrestanter
(ikke-isolerede) har lige adgang til at telefonere, men varetaegtsarrestanter
med besggs- og brevkontrol har dog kun adgang til overvagede samtaler.
De nye regler for afsonere har ikke medfgrt &ndringer i administrationen af

adgangen til at telefonere.

I husordenen er det om telefonering alene anfert at der er mulighed for at
ringe til den i sagen tilknyttede advokat.

Der er i straffuldbyrdelsesloven — der tradte i kraft den 1. juli 2001 — ind-
fort detaljerede regler om de indsattes ret til at fgre telefonsamtaler. Reg-
lerne geelder for indsatte der udstar faengselsstraf eller forvaring og altsa
ogsa for denne kategori indsatte i arresthusene. Jeg henviser til straffuld-
byrdelseslovens § 57 og til Direktoratet for Kriminalforsorgens bekendtge-

relse nr. 378 af 17. maj 2001 (telefonbekendtgarelsen).

Jeg har noteret mig at afsonere i overensstemmelse med de nye regler har mulighed for at
telefonere. Jeg har endvidere noteret mig at vareteegtsindsatte der ikke er undergivet brev-
og besggskontrol, har samme mulighed for at telefonere.

Jeg beder arresthuset om at oplyse om der (nu) er fastsat lokale regler om den praktiske
gennemfgrelse af de indsattes ret til at fore telefonsamtaler, jf. bemyndigelsen hertil i tele-
fonbekendtgarelsens § 4, stk. 2. | bekreaftende fald beder jeg om at modtage et eksemplar af

disse regler.

Da det der er angivet i husordenen om telefonering ikke svarer til de geeldende regler og
praksis i arresthuset, henstiller jeg til arresthuset at give en mere pracis beskrivelse af mu-



FOLKETINGETS OMBUDSMAND 36

lighederne for telefonering — ogsa selv om der skulle vaere fastsat neermere regler herom. Jeg

beder om underretning nar denne precisering er sket.

6.7.  Talsmandsordning

Arresthuset oplyste at der pa tidspunktet for inspektionen ikke var nogen
talsmand i arresthuset. Arresthuset havde en talsmand som blev flyttet ca.
fire uger far inspektionen, og de indsatte har ikke siden gnsket at veelge en
ny talsmand. De kan til enhver tid veaelge en ny, og arresthuset opfordrer

ogsa de indsatte til det.

Det blev naevnt at en talsmandsordning ikke altid er en fordel for svage ind-
satte idet der kan veaere forhold som de ikke tar tale om med andre indsatte,

men godt med ledelsen.

Ogsa pa dette omrade er der med straffuldbyrdelseslovens ikrafttreeden
kommet detaljerede regler. Jeg henviser til lovens § 34 om de indsattes ind-
flydelse pa deres tilvaerelse under strafudstaelsen, og til Direktoratet for
Kriminalforsorgens bekendtggrelse nr. 369 af 17. maj 2001 (talsmandsbe-
kendtggrelsen). Reglerne gaelder ogsa for varetegtsarrestanter der ikke er

isolerede efter rettens bestemmelse, jf. bekendtgerelsens § 9.

Det er reglernes klare udgangspunkt at der skal veere en talsmandsordning —
ogsa i arresthusene. Kun hvis de indsatte ikke gnsker at veelge talsmend,
kan der — i stedet for en egentlig talsmandsordning — blive tale om mader

med alle indsatte eller grupper af indsatte, jf. bekendtgarelsens § 2, stk. 1.

| bekendtgarelsens § 8, stk. 1, er det anfert at institutionens leder skal fast-
sette naermere regler for gennemfarelse af de indsattes medindflydelse,
herunder om seks narmere angivne forhold. Det drejer sig om antallet af
talsmaend (stk. 1, nr. 1), hvor ofte der afholdes valg af talsmend (stk. 1, nr.
2), om en eventuel feelles talsmand valges af alle de indsatte eller af tals-
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mendene (stk. 1, nr. 3), proceduren for valg af talsmand og eventuelt felles
talsmand samt om kontrollen med disse valg (stk. 1, nr. 4), hvor ofte der
normalt skal ske drgftelser mellem institutionen og talsmandene (stk. 1, nr.
5) og om talsmandenes drgftelser skal forega med institutionens ledelse el-
ler med de medarbejdere der har ansvaret for de indsattes forhold pa afde-
linger (afdelingsafsnit), veerksteder og undervisningshold (stk. 1, nr. 6). Di-
rektoratet forudsatte i skrivelse nr. 74 af 16. maj 2001 hvormed bekendtga-
relsen blev fremsendt til kriminalforsorgens institutioner, at disse regler
blev fastsat inden bekendtgarelsens ikrafttreeden, jf. sidste seetning i cirku-

leereskrivelsen.

Arresthuset har i sin husorden oplyst om talsmandsordningen. Det er anfart
at der er en talsmand, at der eventuelt afholdes valg den fgrste tirsdag i
hvert kvartal, at valget foregar hemmeligt og skriftligt, og at der kvartalsvis

eller efter behov afholdes drgftelser med talsmanden.

Det fremgar endvidere af pkt. A 4 i et udkast om tilleg til en meddelelse
om den daglige sagsfordeling mellem arrestinspektgren og arrestforvareren
som jeg modtog forud for inspektionen, at der pa daveerende tidspunkt end-
nu ikke var udferdiget regler efter § 8 i denne bekendtgarelse. Under in-
spektionen blev det oplyst at tilleegget fortsat alene forela i udkast.

Jeg anmoder arresthuset om at oplyse om der nu er fastsat regler for valg af talsmand, jf.
bekendtggrelsens 8 8, stk. 1, herunder vedrgrende kontrol med valget af talsmand, jf. 8 8, stk.

1, nr. 4) in fine, og om hvem drgftelserne skal finde sted med, jf. § 8, stk. 1, nr. 6.

6.8. Avishold

Arresthuset holder ikke nogen daglig avis, men de indsatte kan selv kagbe
avis. Det er kun fa der ger det, men de indkebte aviser cirkulerer ofte
blandt de indsatte. Arresthuset fik tidligere leveret den lokale ugeavis (Hil-

lergdposten), men henter den nu selv i flere eksemplarer.
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| en konkret sag har ombudsmanden modtaget kopi af et brev til en klager
hvori direktoratet under henvisning til § 16, stk. 1, i den tidligere geeldende
bekendtgarelse om fuldbyrdelse af straf og til straffuldbyrdelseslovens § 58
har udtalt at de indsatte (afsonere) skal have stillet gratis avis til radighed.
En bestemmelse svarende til fuldbyrdelsesbekendtgarelsens § 16, stk. 1, og
straffuldbyrdelseslovens 8§ 58 findes for varetegtsarrestanters vedkommen-
de i § 15, stk. 1, i bekendtgarelsen om ophold i varetegtsfeengsel (nr. 491
af 12. september 1978 med senere @ndringer). Jeg gar derfor ud fra at der

ogsa er pligt til at stille gratis avis til radighed for varetaegtsarrestanter.

Jeg henstiller pa denne baggrund til arresthuset at stille gratis avis til radighed — udover

lokalavisen. Jeg beder om underretning om hvad der sker i anledning af min henstilling.

Efter § 58, stk. 3, i straffuldbyrdelsesloven, bgr udenlandske indsatte sa
vidt muligt have adgang til aviser, tidsskrifter, bager mv. pa deres eget

sprog.

Jeg beder arresthuset om at oplyse hvorledes arresthuset har forholdt sig eller vil forholde

sig i forhold til den naevnte bestemmelse.

6.9. Samarbejde med de sociale myndigheder

Dette samarbejde foregar primeert via KiF-afdelingen. Derfra kommer to
gange om ugen en socialradgiver. Arresthuset betjenes af to socialradgivere
der deler de indsatte mellem sig efter deres fadselsdato. Alle nyindsatte far

en indsettelsessamtale med en socialradgiver.

6.10. Euforiserende stoffer

Som naevnt under pkt. 5 har arresthuset stofmisbrugere blandt de indsatte.
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Der foretages visitation, og arresthuset har ogsa jevnligt besgg af hash-
hund.

| perioder er der handel med stoffer indbyrdes mellem de indsatte og pro-
blemer med afhaengighedsforhold mellem de indsatte. Det er nu leenge si-
den sidst. Arresthuset opdager det ofte ved at indsatte gnsker at blive flyt-

tet. De beder ikke om frivillig enrumsanbringelse.

Det er naturligvis ikke acceptabelt hvis indsatte bringes i afhengighedsforhold til andre ind-
satte eller i gvrigt udnyttes pa baggrund af handel med euforiserende stoffer. ldet jeg gar ud
fra at ledelsen og det gvrige personale er saerligt opmarksomme pa problemet med indbyrdes
afhengighed pa grund af stoffer og i videst muligt omfang gennemfarer foranstaltninger der

sikrer at sddanne forhold undgas, foretager jeg mig ikke mere vedrgrende dette forhold.

6.11. Vold mv.

Der har varet flere episoder med vold mod personalet, senest i forbindelse
med en episode den 4. august 2001. Denne episode er omtalt nermere
ovenfor under pkt. 3.1., 3.2. og 6.5. Der er hermed tale om en andring i
forhold til situationen ved direktoratets inspektion hvor det blev oplyst at
der pa ner et enkelt tilfeelde af vold mod personalet i 1997 ikke havde va-
ret ssmmenstgd mellem personale og indsatte i flere ar. (I spgrgeskemaet er
det dog oplyst at der inden for de sidste to ar (forud for december 1997
hvor arresthusets svar er afgivet) havde veeret indgivet anmeldelse til politi-
et i to tilfeelde af voldsepisoder over for de ansatte. Antallet af tilfeelde er
ikke oplyst, men det synes forudsztningsvis af svaret vedrgrende anmeldel-

se at fremga at der havde foreligget mere end to episoder).

6.12. El-artikler mv.

Ifelge husordenen kan der indleveres private effekter til de indsatte, dog ik-

ke rockerrelaterede genstande og nydelsesmidler. Der er ikke i husordenen
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oplyst om andre begransninger, herunder for sa vidt angar elektriske appa-
rater. | spgrgeskemasagen har arresthuset oplyst at kaffemaskine og el-

koger er tilladt.

| forbindelse med min inspektion af andre arresthuse har jeg erfaret at reg-
lerne om i hvilket omfang de indsatte kan benytte egne elektriske apparater

mv., er vidt forskellige.

Det fremgar nu af straffuldbyrdelseslovens § 36, stk. 1, at en indsat har ret
til at medtage, besidde og rade over egne genstande i institutionen, med-
mindre dette er uforeneligt med ordens- eller sikkerhedsmassige hensyn.
Efter § 36, stk. 2, kan justitsministeren (Direktoratet for Kriminalforsorgen)
fastsatte regler om begransninger i de indsattes ret efter § 36, stk. 1. Sa-
danne regler er fastsat i bekendtgarelse nr. 370 af 17. maj 2001 (genstands-
bekendtgerelsen). | bekendtgarelsens 8 2 er det angivet hvilke genstande
der ikke ma udleveres til indsatte. | bekendtgarelsens § 3 er det anfart at in-
stitutionens leder skal fastsaette nermere regler om udlevering af indsattes
egne genstande. Institutionens leder kan i denne forbindelse under hensyn
til forholdene i den enkelte institution fastseette yderligere begraensninger i
indsattes ret til at medtage, besidde og rade over egne genstande i instituti-
onen, herunder med hensyn til genstandenes starrelse, antal og art mv. Det
kan efter § 5, stk. 1, gares til et vilkar for udlevering af radio og lignende at
apparatet markes med henblik pa at kunne identificere apparatets ejer, og
plomberes. Efter 8 5, stk. 2, kan institutionens leder fastsztte regler om at
elektriske apparater, herunder radio og lignende, i tilfeelde hvor institutio-
nen ikke selv kan foretage en tilstraeekkelig undersggelse af apparatet, kun

kan udleveres pa betingelse af at den indsatte betaler for undersggelsen.

Bekendtgarelsens regler suppleres af Direktoratet for Kriminalforsorgens
vejledning nr. 75 af 16. maj 2001 der er knyttet til genstandsbekendtgarel-

sen.
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Jeg beder arresthuset om at oplyse om arresthuset har fastsat nermere regler efter bekendt-
garelsens § 3. | bekraftende fald beder jeg arresthuset om at sende mig et eksemplar af disse
regler.

6.13. Information af indsatte

Jeg modtog forud for inspektionen en mappe med informationsmateriale
der udleveres til de indsatte. Det drejer sig om husordenen, direktoratets
vejledninger til henholdsvis anholdte og varetegtsarrestanter og til afsone-
re, savel pa dansk som pa engelsk, og Sundhedsstyrelsens folder fra 1997

om hiv og aids.

Ved direktoratets inspektion beskeaftigede direktoratet sig med den infor-
mation der gives de indsatte, jf. rapportens pkt. 11 (s. 10-12). Det fremgar
heraf bl.a. at den indsatte ved modtagelsen orienteres om den daglige gang i
arresthuset mv. og i den forbindelse far udleveret husordenen der indehol-
der oplysninger om forskellige forhold. Ifelge rapporten fandtes den da-
geeldende husorden ogsa i en engelsk og russisk udgave og en fransk var

under udarbejdelse.

Jeg anmoder arresthuset om at oplyse om den nye husorden er oversat til engelsk og eventu-

elt til andre sprog.

7. Samtaler med indsatte

Jeg havde som navnt under pkt. 1 samtale med en indsat, men farst efter den afsluttende
samtale. Den indsatte havde ikke bedt om en samtale, men blev opfordret til at tale med mig.
Den indsatte har derfor ikke modtaget et seerskilt brev vedrgrende de to forhold som han kri-
tiserede, men det han anfarte, er naevnt under pkt. 2.3.4. og 6.1.
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8. Rapportgennemgang

Ved starten af inspektionen anmodede jeg om udlan af arresthusets rapporter mv. for perio-
den fra den 1. juli 2001 (den dag straffuldbyrdelsesloven, lov nr. 432 af 31. maj 2000 om
fuldbyrdelse af straf mv., tradte i kraft) til den 29. oktober 2001 vedrgrende disciplinersager.

Jeg modtog herefter én udskrift af forhgrsprotokollen med tilhgrende indberetning og to rap-
porter (forleeg), den ene med tilhgrende indberetning, vedrgrende afgarelser der er truffet
uden afholdelse af forhgr. Herudover modtog jeg syv rapporter om forskellige forhold, bl.a.
fund af ulovlige effekter. Disse rapporter indgar ikke i min undersggelse.

Da der kun er disse fa rapporter, er det ikke er muligt for mig at udlede om fejl ved behand-
lingen af sagerne er enkeltstaende fejl eller mere generelle fejl. Jeg har derfor gennemgaet
sagerne som enkeltsager.

8.1. Lidt om sagerne

Forhgrssagen og en af de to andre sager vedrgrer varetegtsarrestanter, den
sidste en afsoner. De to sager vedrgrende varetegtsarrestanter vedrarer
begge fund af hash (henholdsvis 1 og 17,5 gram). Sagen vedrgrende afso-
neren vedrgrer udgangsmisbrug. | denne sag fik den indsatte udgangskaran-
teene i 3 maneder. | sagen vedrgrende fund af 17,5 gram hash blev sagen
(og hashen) overgivet til politiet. | den sidste sag (forhgrssagen) blev den
indsatte pa grund af manglende bevis ikke ikendt en disciplinzrstraf, men
hashen blev inddraget.

8.2.  Retsgrundlag

Reglerne om anvendelse af disciplinarsager over for afsonere findes i straf-
fuldbyrdelseslovens kapitel 11 (88 67 ff.). Efter lovens § 70, stk. 3 og § 72
fastsaetter justitsministeren neermere regler om henholdsvis udstaelse af
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strafcelle og behandlingen af disciplinersager. Sadanne bestemmelser er
fastsat i bekendtgarelse nr. 385 af 17. maj 2001 om udstaelse af strafcelle,
anvendelse af forhgrscelle og behandlingen af disciplinarsager i feengsler

og arresthuse (disciplinarstrafbekendtgerelsen).

For sa vidt angar varetegtsarrestanter findes hjemlen til ikendelse af disci-
plinegrstraf i retsplejelovens 8§ 775, stk. 1, men ellers finder reglerne for af-
sonere i straffuldbyrdelsesloven og disciplinarstrafbekendtgarelsen tilsva-
rende anvendelse, dog saledes at varetegtsarrestanter hgjst kan ikendes

strafcelle i to uger, jf. disciplinarstrafbekendtgarelsens § 1, stk. 2.

Direktoratet har i forleengelse af disse regler udstedt en vejledning nr. 91 af
16. maj 2001 om behandlingen af sager om disciplinarstraf, konfiskation

0g modregning af erstatningsbelgb (disciplinarstrafvejledningen).

De galdende regler er i alt veesentligt en viderefarsel af de regler der gjaldt
far straffuldbyrdelseslovens ikrafttreeden.

De regler der galder for behandling af disciplinarsager, finder ogsa anven-
delse i tilfelde hvor der anvendes andre reaktioner end disciplinarstraf, jf.
vejledningens pkt. 11, 3. afsnit. Den sag hvori der blev givet udgangskaran-

teene, indgar derfor ogsa i gennemgangen nedenfor.

8.2.1. Forhgrscelleanbringelse

Efter lovens 8 71 kan en indsat anbringes i forhgrscelle hvis der er
begrundet mistanke om at denne har overtradt bestemmelser der
ma antages at medfgre strafcelle som disciplinzrstraf, og hvis for-
harscelleanbringelse er ngdvendigt af hensyn til gennemfarelsen af
undersggelser i disciplinersagen. | disciplinarstrafvejledningens
pkt. 3, 5. afsnit, er det anfert at det vil kunne vere tilfeeldet hvis

der er grund til at antage at sagens faktiske omstendigheder ikke
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kan afklares hvis den indsatte har adgang til feellesskab, f.eks. for-
di den indsatte vil kunne pavirke eventuelle vidner eller i gvrigt

vanskeliggere undersggelsens gennemfarelse.

Anbringelse i forhgrscelle ma efter lovens § 71, stk. 2, ikke ud-
straekkes 1 leengere tid end undersggelsen ngdvendigger, og kan
hgjst vare 5 dage. Den tid som en indsat har veeret anbragt i for-
harscelle, skal efter stk. 3. fradrages i udstaelsen af strafcelle. An-
bringelse i forharscelle sker efter samme regler som udstaelse af
strafcelle, jf. stk. 4.

Efter bekendtgarelsens § 2, stk. 5, skal der ggres notat om dato og
klokkeslet for “anbringelsens” iveerksettelse og ophgr. Da denne
bestemmelse findes i et afsnit der vedrgrer bade anvendelse af for-
herscelle og udstaelse af strafcelle, gar jeg ud fra at bestemmelsen
ikke kun omfatter anbringelse i strafcelle, men tillige anbringelse i
forharscelle. Det falger i gvrigt af disciplinarstrafvejledningens
pkt. 9, sidste pind (som er citeret nedenfor), at notatet om discipli-
neaersagen skal indeholde oplysning om varigheden af en eventuel

forudgaende forhgrscelleanbringelse.

Efter bekendtgarelsens 8 3, stk. 1, treeffes afggrelse om anbringel-
se i forharscelle af institutionens leder, eller den der bemyndiges
dertil. Hvis forholdene i det enkelte tilfeelde ikke tillader at man
afventer en bestemmelse fra en efter stk. 1 kompetent person, treef-
fes bestemmelsen af den tilstedeveerende funktionzer som er an-
svarlig for det pagaeldende tjenesteomrade. | sadanne tilfelde skal
en efter stk. 1 kompetent person sa hurtigt som muligt underrettes
om det passerede, jf. § 3, stk. 2. Den indsatte skal endvidere sa
hurtigt som muligt orienteres om begrundelsen for anbringelsen i

forharscelle og have lejlighed til at udtale sig, jf. § 3, stk. 3.
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Der var forhgrscelleanbringelse i en af sagerne. Det drejer sig om
sagen med fund af 17,5 gram hash (rapport af 2. august 2001).
Som navnt ovenfor blev den indsatte ikke ikendt nogen discipli-

nerstraf, men sagen blev overgivet til politiet.

Jeg anmoder arresthuset om at oplyse hvorvidt det pa tidspunktet for forhgrscelleanbringel-
sen blev lagt til grund at den indsatte ville fa en disciplinzrstraf i form af strafcelle, og i gi-
vet fald hvorfor det ikke skete. Safremt sagen er behandlet i overensstemmelse med en fast

praksis, beder jeg om oplysning herom.

Der er ikke oplysninger om at der er foretaget yderligere undersg-

gelser efter anbringelsen i forharscelle.

Jeg beder arresthuset om at oplyse hvilke(n) undersggelse(r) der ngdvendiggjorde en for-
harscelleanbringelse i sagen, jf. betingelsen herom i straffuldbyrdelseslovens 8§ 71, stk. 1.

| notatet om afgerelsen er det noteret at den indsatte var anbragt i
forharscelle fra den 1. august 2001 til den 2. august 2001 (hvor af-

gerelsen blev truffet). Klokkeslat er ikke angivet.

Jeg henviser til min forstaelse af bestemmelsen i bekendtgerelsens § 2, stk. 5, og gar ud fra

at arresthuset fremover tillige vil anfgre klokkeslattene.

Det fremgar ikke i noget tilfelde hvem der har truffet afgerelserne
om forhgrscelleanbringelse. Safremt afggrelse i medfer af be-
kendtggrelsens § 3, stk. 2, er truffet af en anden end den der er
kompetent hertil, fremgar det heller ikke om, og i givet fald hvor-

nar, der er sket underretning af den kompetente person, jf. be-
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stemmelsens 2. pkt. Det fremgar heller ikke om der er forholdt i

overensstemmelse med bekendtgarelsens § 3, stk. 3.

I direktoratets rapport fra juli 1998 gjorde direktoratet arresthuset
opmarksom pa bl.a. notatpligten i forbindelse med forharscelle-

anbringelse.

Blandt det materiale som jeg modtog forud for inspektionen, er en
meddelelse af 13. december 1993 fra arrestinspektaren ved Arrest-
huset i Hillered om den daglige sagsfordeling mellem arrestin-
spektaren og arrestforvareren (i hovedtraek). Der er endvidere, som
tidligere naevnt, et (ikke dateret) udkast til tilleeg til denne medde-
lelse som er udarbejdet som fglge af gennemfarelsen af straffuld-
byrdelsesloven. Ifglge meddelelsen fra 1993 skulle (klagesager der
ikke kunne klares pa stedet og) sager vedrgrende disciplinzre for-
hold mv. foreleegges for arrestinspektgren, mens omradet i gvrigt
som udgangspunkt skulle varetages af arrestforvareren. Ifglge ud-
kastets pkt. A 10 skal afgarelser om anvendelse af disciplinerstraf
og anbringelse i forharscelle, jf. straffuldbyrdelseslovens § 67, stk.
1, og disciplinarstrafbekendtgerelsens 8§ 2, stk. 3, og § 3, stk. 1,
treeffes af arrestinspektaren efter forudgaende indstilling fra arrest-

forvareren.

Selv om det foreliggende udkast matte veere udarbejdet forud for
behandlingen af den konkrete sag, er der alene tale om et udkast.
Jeg gar derfor ud fra at det er kompetencereglerne i meddelelsen
fra 1993 der gjaldt pa tidspunktet for behandlingen af den konkrete

sag.

Jeg beder arresthuset om at oplyse hvem der traf afgarelse om forhgrscelleanbringelse i det
konkrete tilfelde. Safremt afgarelsen er truffet af en anden end den der var kompetent hertil,
beder jeg endvidere arresthuset om at oplyse om, og i givet fald hvornar, der er sket under-
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retning af den kompetente person. Jeg beder endvidere om en udtalelse om overholdelsen af
bekendtgarelsens § 3, stk. 3, i sagen. Hvis der foreligger notater vedrgrende disse spgrgsmal,
beder jeg om kopi heraf.

Jeg beder endvidere arresthuset om at oplyse om tillegget til meddelelsen om kompetence-
fordelingen nu er udsendt. | bekraeftende fald beder jeg om en kopi heraf hvis det afviger fra

det foreliggende udkast. Jeg henviser i gvrigt til pkt. 8.2.11.

8.2.2.  Sagsbehandlingstiden
Disciplinaersager skal behandles hurtigst muligt, jf. disciplinaer-

strafbekendtgerelsens § 5.

| forbindelse med min inspektion af Arresthuset i Nykabing Fal-
ster udtalte jeg at forhagr der afholdes op til tre dage efter indbe-
retningen, efter min opfattelse for sa vidt er i overensstemmelse
med 8 7, stk. 2. Jeg bad samtidig Direktoratet for Kriminalfor-
sorgen om en udtalelse om hvor graensen ligger i bestemmelsen
der dengang fandtes i det dageeldende disciplinarstrafcirkuleeres §
7, stk. 2 (nar der ikke foreligger sarlige omstendigheder der ger
at forhgr ikke kan afholdes inden for tre dage, f.eks. at den indsatte
pa grund af undvigelse eller lignende er fravaerende fra institutio-
nen). Direktoratet anferte i en udtalelse af 1. december 1999 fal-

gende:

Cirkularets § 7, stk. 2, vedrgrer alle de sagsbehandlingsskridt, der findes pakreevet, for at
disciplinaersagen kan gennemfares, jf. § 7, stk. 1.

| en reekke tilfelde vil det vaere pakravet at indhente yderligere indberetninger eller foretage
afhgringer af personale eller medindsatte. Disse sagsbehandlingsskridt vil almindeligvis fore-
tages inden forhgret af den indsatte, jf. herved cirkulzerets § 9. Endvidere kan det i en raeekke
situationer vere ngdvendigt at foretage genafhgring af savel den indsatte som af vidner.
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Det er direktoratets opfattelse, at der allerede af disse grunde ikke kan fastsettes en fast gvre
grense for, hvor lang tid der ma ga inden (endeligt) forher af den indsatte. Der henses her
bl.a. til, at personale, der skal afhares, kan have tjenestefri, veaere pa ferie etc.

Det er dog direktoratets opfattelse, at der altid snarest skal foretages en gennemlasning af en
indberetning, nar denne modtages, med henblik pa en vurdering af, hvorledes sagens videre
behandling skal tilretteleegges, saledes at yderligere bevisoptagelse kan ske hurtigst muligt.

Det er endvidere direktoratets opfattelse, at forhgr af den indsatte bgr ske hurtigst muligt,
saledes at den indsatte endnu har det passerede i frisk erindring, da dette findes at have be-
tydning for den indsattes mulighed for at forsvare sig og fremkomme med fyldestgarende
oplysninger til brug for disciplingersagens afgarelse.”

| opfelgningsrapport af 25. februar 2000 vedrgrende min inspekti-
on af Arresthuset i Nykebing Falster tog jeg direktoratets oplys-
ninger til efterretning — med den bemarkning at min anmodning
om en udtalelse om graensen netop vedrgrte den situation hvor der
ikke er szrlige omstendigheder til hinder for afholdelse af forhar

(f.eks. fraveer af personale/indsatte der skal afhares).

Jeg har i efterfolgende rapporter supplerende bemarket om
spargsmalet at der ved vurderingen af spgrgsmalet om tidsaspektet
i behandlingen af sagen efter min opfattelse i gvrigt ma leegges
veegt pa om den indsatte i forbindelse med det disciplinaere forhold

er hensat i forhgrscelle eller forelgbig enrum.

Disciplinerstrafvejledningen indeholder under pkt. 3 en vejled-
ning om sagsbehandlingen der indholdsmaessigt svarer til det som

direktoratet anfarte i ovennavnte udtalelse.

For sa vidt angar forhgrscelleanbringelse fremgar det, som anfart
under pkt. 8.2.1., nu af straffuldbyrdelseslovens 8§ 71, stk. 2, at en

sadan anbringelse hgjst ma vare 5 dage.
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| forhgrssagen (forhgr nr. 05.01 af 16. august 2001) blev forhar
afholdt samme dag som der skete indberetning om fundet af ha-
shen. | den anden sag om fund af hash blev der truffet afgarelse
dagen efter indberetningen. | sagen vedrgrende udgangsmisbrug
blev der truffet afggrelse den 13. juli 2001. Den indsatte var ude-
blevet efter udgang og blev anholdt af politiet den 27. juni 2001.
Afgarelsen blev saledes truffet 16 dage efter anholdelsen. Det
fremgar ikke hvornar den indsatte returnerede til Arresthuset i Hil-

lergd.

Jeg beder arresthuset om at oplyse hvorfor der i sidstnavnte tilfelde gik 16 dage fra anhol-

delsen fgr der blev truffet afggrelse i sagen.

Tidsforlgbet i de to gvrige sager giver mig ikke anledning til bemerkninger.

8.2.3. Sagsbehandlingsregler
88 6, 7 og 8 i disciplinerstrafbekendtgarelsen har fglgende ind-
hold:

8§ 6. | disciplinzersager, hvor der alene er tale om at anvende advarsel eller bgde, kan sagen behand-
les, uden at den indsatte er til stede, hvis overtreedelsen umiddelbart har kunnet konstateres, eller
hvis sagens omstaendigheder i gvrigt ma anses for fuldt klarlagt. Det er endvidere en forudsetning
for at behandle sagen, uden at den indsatte er til stede, at den pagaldende ikke gnsker at udtale sig i
sagen.
Stk. 2. Den indsatte skal skriftligt underrettes om,

1) hvilken afgerelse institutionen agter at treeffe, og

2) at den pagaeldende har adgang til at udtale sig i sagen.

8 7. | andre disciplinarsager skal den indsatte gagres bekendt med, hvad der er indberettet, og i ho-
vedtrak orienteres om, hvad der matte vaere fremkommet under eventuelle afhgringer. Den indsatte
skal have adgang til at udtale sig i sagen.

Stk. 2. Afgarelsen skal treeffes, mens den indsatte er til stede.

Stk. 3. Alle afhgringer skal overveeres af en af institutionens ansatte.

Stk. 4. Ved forhgrets begyndelse skal den indsatte orienteres om sine rettigheder i forbindelse med sa-
gens behandling, herunder
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1) retten til pa ethvert tidspunkt af sagens behandling at lade sig bista af andre, jf. forvaltningslo-
vens § 8,
2) retten til aktindsigt i de dokumenter, der ligger til grund for forharet, jf. forvaltningslovens ka-
pitel 4,
3) retten til at udtale sig, far der treffes afgerelse, og at dette ikke medfarer nogen pligt for den
indsatte til at udtale sig,
4) retten til ikke at godkende gengivelsen af sin forklaring, jf. § 8, stk. 5, 5. pkt., og
5) retten til efter anmodning at fa udleveret en kopi af det i medfar af § 8 udarbejdede notat, jf. § 9
Stk. 5. Hvis den indsatte ikke gnsker at veere til stede, kan disciplinaersagen gennemfgres uden den pa-
geldendes tilstedeveerelse. § 6, stk. 2, finder tilsvarende anvendelse.

8 8. Der skal gares notat om disciplinarsagens behandling i en seerlig protokol.
Stk. 2. Notatet skal indeholde

1) en gengivelse af, hvad der er indberettet,

2) oplysning om, hvilke bestemmelser der er overtradit,

3) oplysning om afgarelsen,

4) oplysning om dato og klokkeslat for, hvornar afgarelsen er meddelt den indsatte,

5) oplysning om, at den indsatte er orienteret om muligheden for at klage til justitsministeren, og

6) oplysning om, hvornar fristen for at indgive klage udlgber, jf. Strafffuldoyrdelseslovens § 111,

stk. 2.

Stk. 3. Hvis der er tale om en afgarelse, der er omfattet af straffuldbyrdelseslovens § 112, skal notatet
desuden indeholde oplysning om, at den indsatte er orienteret om muligheden for at kraeve den endelige
administrative afgerelse indbragt for retten til pravelse.
Stk. 4. Ved behandling af disciplinarsager efter § 6 skal det udover det i stk. 2 naevnte fremga af nota-
tet, at den indsatte skriftligt er underrettet om, hvilken afggrelse institutionen agter at treeffe, og at den
pagaeldende har adgang til at udtale sig, jf. § 6, stk. 2.
Stk. 5. Ved behandling af disciplinarsager efter § 7 skal notatet udover det i stk. 2 naevnte indeholde en
gengivelse af de afgivne forklaringer, som skal protokolleres, mens den, der afgiver forklaring, er til
stede. Notatet skal endvidere indeholde naermere oplysning om, pa hvilket grundlag afgerelsen er truf-
fet. Videre skal notatet indeholde oplysninger om eventuelle begraensninger i retten til pa ethvert tids-
punkt af sagens behandling at lade sig bista af andre og i retten til aktindsigt, jf. § 7, stk. 4, nr. 1 og 2.
Endelig skal notatet indeholde en begrundelse, der opfylder kravene i forvaltningslovens § 24. Notatet
skal sgges affattet sadan, at det kan godkendes af den pagealdende. Det skal fremga af notatet, om den
indsatte har godkendt det. Hvis den indsatte ikke har gnsket at veere til stede under forhgret, skal dette
endvidere fremga af notatet.”

Udover sager om advarsel og bgdesager kan kun mindre sager om
konfiskation og erstatning afgeres efter 8 6 i bekendtgarelsen (og
kun hvis den indsatte ikke gnsker at udtale sig i sagen). Til katego-
rien mindre sager hgrer sager om konfiskation af genstande eller
penge hvis veerdi ikke overstiger det almindelige vederlag der ud-
betales indsatte for en uges beskaftigelse, jf. disciplinarstrafvej-

ledningens pkt. 12.
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Det er derfor beklageligt at sagen om udgangskarantene er behandlet efter bestemmelsen i

bekendtgarelsens § 6.

Da sagen imidlertid er behandlet efter denne bestemmelse, indgar
den i gennemgangen nedenfor sammen med den anden sag der er
behandlet efter denne bestemmelse (hvor der heller ikke blev
ikendt nogen disciplingrstraf, men til gengaeld heller ikke nogen
anden foranstaltning; der skete som navnt overgivelse af sagen til
politiet og inddragelse af den fundne hash der samtidig blev afle-
veret til politiet). Arresthuset traf saledes heller ikke afgarelse om
konfiskation, jf. pkt. 8.2.10.

8.2.4. Partshgring mv.

| de to sager der er behandlet efter bekendtgerelsens § 6, er der
anvendt en standardblanket (et forleeg) som — gar jeg ud fra — er
indlagt pa edb. @verst pa denne blanket er anfert ”Afgarelse” og
henholdsvis varetegt og feengsel. Herefter er der rubrikker til af-
krydsning mv. vedrgrende farst hvilken afgarelse der er truffet, og
dernast grundlaget for afgarelsen. Der kan for sa vidt angar afge-
relsen veelges mellem advarsel, bgde, erstatning og konfiskation,
og for sa vidt angdr grundlaget mellem upassende sprogbrug, be-
siddelse af hash, harvaerk pa offentlig ejendom og andet (en rubrik
til afkrydsning hvor der ikke er nogen fortrykt tekst ud for). Der er
herefter en linje til underskrift fra funktionaer, og efter dette ru-
brikker hvori den indsatte kan afkrydse om han/hun gnsker forhar
eller erkender forseelsen og vedtager bgden. (I sagen om udgangs-
karanteene er det indfgjet at den indsatte vedtager “afgerelsen”, jf.
herom senere). Endelig er der nederst en linje til underskrift fra
den indsatte. De indsatte har i begge tilfeelde underskrevet forleeg-

gene.
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Den anvendte formulering ”Afgarelse” giver umiddelbart indtryk
af at der ved forleegget allerede er truffet en afgerelse, og at der sa-
ledes ikke er tale om en underretning om hvilken afgarelse institu-
tionen “agter” at treeffe. Dette er ikke i overensstemmelse med be-
kendtgarelsens § 6, stk. 2, nr. 1.

Jeg beder arresthuset om at oplyse om afgarelse reelt er truffet (treeffes) inden meddelelse til

den indsatte (ved forelaeggelse af blanketten til afkrydsning).

Efter min opfattelse bar det udtrykkeligt anferes at der er tale om en afggrelse som instituti-
onen agter” at treffe safremt den indsatte erkender forseelsen og vedtager bgden (eller
konfiskation eller erstatning). Jeg henstiller derfor til arresthuset at &ndre blanketten sa det-
te udtrykkeligt fremgar. Jeg beder om underretning nar det er sket. Jeg bemarker i den for-
bindelse at det vil kunne veere hensigtsmassigt samtidig at gengive bestemmelsen i § 6, stk. 2,

nr. 1 (og nr. 2, jf. nedenfor) pa badeforleegget, f.eks. nederst pa siden.

Gennemfarelse af en disciplingersag uden den indsattes tilstedevee-
relse forudseetter at den indsatte ikke gnsker at udtale sig i sagen,
jf. bekendtgerelsens § 6, stk. 1., 2. pkt. Hvis indsatte gnsker at ud-
tale sig, skal disciplinersagen derfor gennemfgres efter reglerne i
bekendtgarelsens § 7. Den indsatte skal skriftligt underrettes om

adgangen til at udtale sig, jf. bekendtgarelsens § 6, stk. 2, nr. 2.

| forbindelse med min inspektion af Arresthuset i Nakskov har jeg
givet udtryk for den opfattelse at der ber geres notat om hvorvidt
den indsatte har gnsket at udtale sig, og om hvordan der i givet
fald er forholdt.

I blanketten har den indsatte haft mulighed for ved afkrydsning at
tilkendegive om han gnskede forhgr i sagen eller ville erkende for-

seelsen og vedtage bgden uden forhegr. Den indsatte har derved
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haft mulighed for at veelge at komme med en udtalelse. Den ind-
satte er saledes indirekte — men ikke udtrykkeligt — ved denne
formulering orienteret om at han/hun har adgang til at udtale sig,
Jf. bekendtggrelsens § 6, stk. 2, nr. 2.

Da den indsatte efter denne bestemmelse udtrykkeligt skal gares bekendt med at han/hun har
adgang til at udtale sig i sagen, henstiller jeg til arresthuset at gengive (citere) bestemmelsen
(sammen med § 6, stk. 2, nr., 1, jf. ovenfor).

I begge tilfeelde har de indsatte afkrydset at de ikke gnskede for-
her, og de har begge underskrevet blanketten. Der er saledes notat

om at den indsatte ikke har gnsket at udtale sig.

Det er ikke i partshgringsbestemmelsen i bekendtgerelsens 8§ 6 li-
gesom i 8 7 angivet at den indsatte skal orienteres om hvad der er
indberettet. Efter bekendtgarelsens § 8, stk. 2, nr. 1, skal det indbe-
rettede (blot) angives i det notat der skal udfeerdiges, men det kan i
princippet udfaerdiges efter at den indsatte har haft adgang til at

udtale sig.

Til orientering for Arresthuset i Hillergd kan jeg oplyse at jeg i
forbindelse med min inspektion af Faengselsafdelingen i Amstrup
udtalte at det imidlertid fglger forudseetningsvis af bestemmelsen i
nu bekendtgarelsens § 6 (dengang det dageeldende discipliner-
strafcirkulaeres § 8) og direkte af forvaltningslovens § 19, at parts-
hering ogsa i disse sager skal ske ved at den indsatte ggres bekendt
med indberetningen saledes at den indsatte pa dette grundlag kan
tage stilling til om han/hun vil benyttes sig af adgangen til at udta-

le sig i sagen.
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Det faktiske grundlag for afgarelserne er angivet i begge sager, og

de indsatte er saledes gjort bekendt med dette grundlag.

Jeg leegger herefter til grund at den indsatte er praesenteret for det faktiske grundlag og har
haft adgang til at udtale sig, men det fremstar som navnt som om denne “partshgring™ er
sket efter at afgerelsen reelt er truffet hvilket hverken er i overensstemmelse med partshg-
ringspligten i bekendtgarelsens § 6 eller i forvaltningslovens § 19. Jeg er dog opmaerksom pa
at den indsatte ved afkrydsning i rubrikken Jeg ensker forhgr i sagen™ kan fa sagen be-

handlet efter bekendtgarelsens 8 7 med adgang til partshering under forhgret.

Det tilfgjes at udlevering af et forleeg der gengiver det indberettede og indeholder de forhold
som jeg har henstillet indfgjet ovenfor, til den indsatte med henblik pa dennes afkrydsning og
underskrivelse af hvorvidt han/hun gnsker at udtale sig eller vedtager bgden (afggrelsen), er
en fremgangsmade der opfylder partshgringspligten i bekendtgarelsens § 6 og forvaltnings-

lovens § 19.

Begge indsatte har som tidligere naevnt underskrevet forleeggene
nederst pa siden hvor deres navne er indfart maskinelt ved siden af

angivelsen ”Indsattes underskrift”.

I det ene tilfeelde er der ud for en rubrik til afkrydsning som ikke
har nogen fortrykt tekst, og som findes i den del af blanketten der
vedrgrer grundlaget for afgerelsen, pafert teksten: "Jeg erkender
forseelsen og vedtager afgarelsen uden forhgr”. Lige nedenfor har
overvagtmesteren underskrevet, mens den indsatte som navnt har
underskrevet leengere nede pa siden. For sa vidt fremstar det som
om overvagtmesteren erkender forseelsen og vedtager afgarelsen,
hvad der naturligvis ikke er tale om.
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Bortset fra at gere opmaerksom herpa og at bemzrke at det efter min opfattelse er forkert at
angive afgerelsen i et afsnit der er beregnet til angivelse af grundlaget for afgarelsen, fore-

tager jeg mig ikke mere vedrgrende dette forhold.

I begge tilfeelde er der maskinelt afkrydset i rubrikken ud for angi-
velsen af at den indsatte erkender forseelsen og vedtager baden,
henholdsvis afggrelsen, uden forhgr. Den indsatte ses saledes ikke
selv at have udfyldt denne rubrik, men ved sin underskrift har han

accepteret afkrydsningen.

| forhgrssagen fremgar det af forhgrsnotatet at den indsatte er fore-
lagt fundet af 1 gram hash i sin celle, og at han var indstillet pa at
udtale sig. Han udtalte at han ikke kendte noget til hashen. (Den
indsattes udtalelse er gengivet efter oplysning om hvem der som
vidne overveerede forhgret, og med indledningen "Han udtaler ..”,
og det fremstar derfor som om det er vidnet der udtaler sig, hvad

der naturligvis ikke er tale om).

Der er saledes sket forngden partshgring efter bekendtgarelsens § 7,

stk. 1, og forvaltningslovens § 19.

Da det efter notatet i forhgrsprotokollen om afgarelsen i sagen er
anfert at den indsatte er gjort bekendt med sin adgang til at klage
til direktoratet over afgarelsen, leegger jeg endvidere til grund at
afgarelsen i sagen blev truffet under den indsattes fysiske tilstede-

verelse, jf. bekendtgerelsens § 7, stk. 2.

8.2.5. Forhgrsvidner
Alle afhgringer skal oververes af en af institutionens ansatte, jf.

disciplinearstrafbekendtgarelsens § 7, stk. 3, og det skal af forhgrs-
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protokollen fremga hvem der har fungeret som vidne, jf. discipli-

neerstrafvejledningens pkt. 10, 6. afsnit.

Den der har indberettet det disciplinere forhold og andre der har
veeret involveret i forholdet, ma ifglge vejledningens pkt. 8 ikke
fungere som vidne i sagen. Er der ikke andre personalemedlemmer
til stede, bar forhgret udsaettes medmindre den indsatte gnsker for-
haret gennemfart, eller serlige omstendigheder taler imod en ud-

seettelse af forhgret.

| forhgrssagen, fremgar det af forhgrsprotokollen at forhgret blev
overveaeret af en feengselsfunktionaer. Det var den samme funktio-
nar som underskrev indberetningen i sagen. Der er ikke oplysnin-
ger om at det skyldes en af ovennavnte grunde. Jeg leegger derfor

til grund at der ikke har veeret sadanne szrlige grunde.

Det er beklageligt at arresthuset har anvendt indberetteren som vidne i sagen.

Det tilfgjes at det efter min opfattelse bgr noteres i forhgrsprotokollen hvis anvendelse af
indberetteren eller andre der har veeret involveret i forholdet som forhgrsvidne, skyldes en af

de i vejledningen anfagrte grunde.

8.2.6. Vejledning om rettigheder

Efter disciplinarstrafbekendtggrelsens § 7, stk. 4, skal den indsatte
ved forherets begyndelse orienteres om sine rettigheder i forbin-
delse med forhgret, herunder fem narmere angivne rettigheder, jf.

citatet af bestemmelsen under pkt. 8.2.3.

Bestemmelsen i disciplinaerstrafbekendtgarelsens § 7, stk. 4, om

vejledning om rettigheder ved forhgrets begyndelse er med enkelte
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tilfgjelser gengivet i disciplinarstrafvejledningens pkt. 4. | forlen-

gelse heraf har direktoratet anfert fglgende:

"Det er ikke tilstreekkeligt, at det generelt anfares, at den indsatte er orienteret om sine rettig-
heder. Rettighederne skal navnes sarskilt, og det skal fremga tydeligt, at den indsatte er vej-
ledt om hver enkelt af dem, f.eks. ved afkrydsning i en fortrykt blanket.”

Det er i gvrigt under pkt. 9 i vejledningen anfgrt at notatet i for-
harssagen (jf. disciplinarstrafbekendtgerelsens § 8, stk. 1) skal in-

deholde oplysning om hvad der er vejledt om.

| forhersnotatet i forharssagen er det umiddelbart efter notatet om
at den indsatte er gjort bekendt med fundet af hashen, angivet at
den indsatte "vejledes om sine rettigheder, herunder retten til at la-
de sig bista af andre, til aktindsigt, til at udtale sig, retten til ikke at
godkende referat og til at fa udleveret kopi heraf”.

Som det fremgar af bekendtgarelsens § 7, stk. 4, nr. 3, skal den
indsatte ikke kun vejledes om retten til at udtale sig, men ogsa om
at dette ikke medfarer nogen pligt for den indsatte til at udtale sig.

Selv om det ikke fremgar, gar jeg ud fra at den indsatte er vejledt om retten til ikke at udtale
sig. Jeg gar endvidere ud fra at arresthuset vil @ndre teksten (som jeg gar ud fra er en stan-
dardtekst der er indlagt pa edb), sa det fremover udtrykkeligt fremgar at der er vejledt her-

om.

Som det fremgar af bekendtggrelsens § 7, stk. 4, nr. 4, skal den
indsatte vejledes om retten til ikke at godkende “gengivelsen af sin
forklaring”, jf. 8 8, stk. 5, 5. pkt.
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Arresthuset har anvendt formuleringen at den indsatte er vejledt

om retten til ikke at godkende referat”.

Selv om der ikke er tvivl om at der sigtes til — og dermed er vejledt om — gengivelsen af den
indsattes forklaring, jf. ogsa anvendelsen af ordet “’referat™, (og idet den indsatte i sagens
natur ikke skal godkende alt det anfarte i forhgrsnotatet), vil det efter min opfattelse vere
rigtigst udtrykkeligt at anfgre dette. Jeg gar ud fra at arresthuset i forbindelse med oven-
naevnte praecisering samtidig vil overveje at pracisere (standard)teksten pa dette punkt.

Som det fremgar af bekendtgarelsens § 7, stk. 4, nr. 5, skal den
indsatte vejledes om sin ret til (jf. § 9) at fa udleveret en kopi af
selve forhgrsnotatet.

Ved anvendelse af formuleringen “heraf” der ligger i forlengelse
af oplysning om vejledning om retten til ikke at godkende refe-
rat”, jf. citatet fra forhgrsnotatet ovenfor, fremstar det som om den
indsatte alene er vejledt om retten til at fa udleveret en kopi af re-
feratet af gengivelsen af sin forklaring. Som navnt lige ovenfor
leegger jeg til grund at "referat” alene sigter til den indsattes for-
klaring og ikke hele forhgrsnotatet.

Selv om der heller ikke her er tvivl om at der sigtes til (og saledes er vejledt om) retten til
kopi af hele forhgrsnotatet, ber det efter min opfattelse preeciseres. Jeg gar ud fra at det vil

ske i forbindelse med ovennavnte praciseringer.

Til orientering for arresthuset kan jeg oplyse at jeg er bekendt med
at direktoratet ved flere af sine andre inspektioner har anbefalet ar-
resthusene at udarbejde en skriftlig vejledning til udlevering til de
indsatte ved forhgrets begyndelse. Selv om der udleveres en sadan

skriftlig vejledning hvori alle fem rettigheder er navnt, skal den
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indsatte ved forhgrets begyndelse dog fortsat mundtligt vejledes

om hver enkelt af de fem rettigheder.

8.2.7. Notatpligt

Der skal efter bekendtgarelsens § 8, stk. 1, gares notat om disci-
plinersagens gennemfarelse. Bestemmelsen gealder bade for de
sager der behandles efter 8 6, og de sager der behandles efter 8 7.
Det samme geaelder § 8, stk. 2 og 3, mens der i bestemmelserne i §
8, stk. 4 og 5, er sarregler for henholdsvis de sager der behandles

efter § 6, og de sager der behandles efter § 7.

| forhgrssagen (8 7-sagen) er der udfaerdiget et sarskilt forhgrsno-
tat.

| de to andre sager er der som navnt anvendt forleg i form af
standardblanketter. Der er saledes ogsa serskilte notater i disse til-
feelde.

8.2.7.1. Protokollen
Efter 8 8, stk. 1, skal notatet ske i en ”sarlig protokol”.

Nermere regler om denne protokol findes i disciplingr-
strafvejledningens pkt. 10. Ifglge overskriften til dette
punkt angar det alene forhgrsprotokollen, men da kravet i
§ 8, stk. 1, om en serlig protokol geelder for bade sager
der behandles efter 8 6, og sager der behandles efter § 7,
gar jeg ud fra at reglerne heri ogsa galder for protokollen
for de sager hvori der ikke afholdes forhgr — bortset fra de
forhold under dette punkt der alene er relevante for for-

hgrssager. Jeg har i rapporten vedrgrende min inspektion
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af Arresthuset i Slagelse bedt direktoratet om at oplyse
hvorvidt denne opfattelse er forkert, eller hvorfor punktet

(kapitlet) baerer overskriften forhgrsprotokollen.

Af vejledningens pkt. 10 fremgar det at kravet om en sar-
lig protokol kan opfyldes ved anvendelse af ringbind un-
der forudsaetning af at der sker fortlgbende sidenummere-
ring "saledes at de enkelte ark papir nummereres med en
talreekke, der fortseettes, nar der indseettes nye rapporter i
ringbindet. Hvis en anden nummereringsmetode anven-
des, skal den sikre at det kan konstateres at der ikke er til-

fajet eller fjernet sider i protokollen.”

Hvis en side ikke udfyldes helt, skal det ifalge vejlednin-
gen markeres med en lodret streg fra sidste seetning og si-
den ud med henblik pa at sikre at det kan konstateres at
der ikke efterfglgende er tilfgjet noget til et feerdigt notat.

| forbindelse med min inspektion af Arresthuset i Herning

udtalte direktoratet fglgende:

Det er direktoratets opfattelse, at kravet om fortlgbende paginering ikke kan opfyldes ved
nummerering af det enkelte forhgrsudskrift. Baggrunden for kravet om fortlgbende pagine-
ring er, at det bgr sikres, at det kan konstateres, at der ikke er bortkommet/fjernet sider fra
den anvendte protokol, og dette sikres ikke ved den foretagne nummerering, som ikke angi-
ver, hvor mange sider den enkelte forhagrsudskrift bestar af.

Direktoratet har over for arresthuset tilkendegivet, at den foretagne nummerering for fremti-
den ber suppleres med fortlgbende paginering af de enkelte sider.



FOLKETINGETS OMBUDSMAND 61

Savel forhgret som de to andre sager er udferdiget pa
saerskilte sider og skrevet/udfyldt pa maskine (computer).
Jeg gar ud fra at de efterfalgende er indsat i ringbind. In-
gen af notaterne fylder mere end en side. @verst pa siden
er der pa savel forhgrssagen som de to andre sager skre-
vet ”Nr.”. De to sager der er behandlet uden afholdelse af
forhgr, har nr. 03.01 og 04.01, og i disse sager er der truf-
fet afgarelser henholdsvis den 13. juli 2001 og den 2. au-
gust 2001. Forhgrssagen har nr. 05.01, og forhgr fandt
sted den 16. august 2001. Alle disciplinersager ses sale-
des at vaere indsat i samme mappe, uanset om der er tale
om forhgrssager eller andre sager. Jeg gar endvidere ud
fra at angivelsen ”Nr.” efterfulgt af 01 betyder at der er
tale om disciplinarsag nr. henholdsvis 3, 4 og 5 i ar 2001,
og at 01 saledes ikke betyder side 1. Der anvendes i sa
fald en nummerering og ikke (tillige) en paginering. Da
jeg kun har modtaget disse tre notater der alle kun fylder
en side, er det ikke muligt for mig at se om arresthuset
anvender en nummerering der opfylder kravene hertil, jf.

det anfarte i vejledningens pkt. 10.

Pa denne baggrund foretager jeg mig ikke mere vedrgrende dette forhold ud over at henlede
Arresthuset i Hillerads opmarksomhed pa direktoratets tilkendegivelse i vejledningens pkt.
10 og til slut i ovennevnte citat vedrgrende kravet om fortlgbende paginering.

| forhgrssagen er siden i protokollen ikke helt udfyldt, og
der er ikke foretaget markering med en lodret streg fra
sidste setning og siden ud. Notatet slutter med forharsle-
derens underskrift til venstre og til hgjre med en angivelse

med dato af at udskriftens rigtighed bekraeftes.
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Kravet om en lodret streg geelder uanset om det ellers fremgar at forhgret er slut. Det er der-
for beklageligt at der ikke er forholdt i overensstemmelse med vejledningens pkt. 10 pa dette
punkt.

I de to andre sager er siderne helt udfyldt. De slutter med

den indsattes underskrift.

Efter vejledningens pkt. 10 skal dato for indberetningen
tydeligt fremga af protokollen. Desuden skal der fremga
oplysninger om gvrige dokumenter der fremlagges til

protokollen.

| forharsprotokoludskriften er datoen for indberetningen

ikke angivet.

Det er beklageligt.

I den anden sag vedrgrende fund af hash er det i forleegget
anfgrt at fundet skete den 1. august 2001 som er datoen
for indberetningen. | det sidste tilfeelde er det anfart hvor-
nar udgangsmisbruget fandt sted, og hvornar den indsatte
blev anholdt af politiet. Jeg gar ud fra at der ikke forelig-
ger en egentlig indberetning, men at arresthuset fra politi-
et modtog underretning da politiet anholdt den indsatte,

og at der er gjort notat herom i arresthuset.

Der er ikke angivet andre dokumenter, og jeg gar derfor
ud fra at der ikke har veeret fremlagt andre dokumenter til

protokollen.
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Det fremgar endvidere af vejledningens pkt. 10 og nu og-
sa direkte af disciplinarstrafbekendtggrelsens § 8, stk. 5,
6. pkt., at det i forhgrssager skal fremga af protokollen
om den indsatte har godkendt gengivelsen af sin for-
klaring. Hvis den indsatte ikke kan eller vil godkende
gengivelsen af sin forklaring og angiver en grund hertil,
skal denne ifglge vejledningen ogsa fremga af protokol-

len.

Det er i forhgrssagen umiddelbart efter gengivelsen af
den indsattes forklaring anfert at han godkendte sin for-

klaring.

Derudover skal det med angivelse af navn og titel fremga
hvem der har udarbejdet indberetningen, og i forhgrssager
hvem der har veeret vidne til forhgret. Protokollen skal
underskrives af forhgrslederen.

I ingen af sagerne er det i notatet om disciplinarsagen
angivet hvem der indberettede forholdet. Det fremgar
alene af den vedlagte indberetning (som dog kun findes i

to af de tre sager).

Jeg har tidligere i forbindelse med inspektion spurgt di-
rektoratet om indberetningen kan betragtes som en del af
forhgrsnotatet safremt det vedhaftes notatet. Direktoratet
har svaret benagtende herpa. Det er endvidere i en huske-
liste som Direktoratet for Kriminalforsorgen den 7. juli
2000 sendte til arresthusene (i to eksemplarer, henholds-
vis med og uden bemerkninger, jf. i gvrigt pkt. 8.2.12.),
udtrykkeligt anfgrt at det skal fremga af selve “forhgrs-

protokollen” hvem der har udarbejdet indberetningen.
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Det er beklageligt at arresthuset ikke har angivet titel og navn pa indberetteren i selve nota-

tet om disciplingersagen i nogen af sagerne.

Navn og titel pa vidnet er angivet i forhgrssagen.

Forhgrsnotatet er underskrevet af forhgrslederen (over-
vagtmesteren). Det er endvidere maskinelt (ved anvendel-
se af tekstbehandling) angivet hvem der foretog forharet.

Der er ikke ifglge vejledningen krav om at den der har
truffet afgarelse i en sag der er behandlet efter discipli-
neerstrafbekendtgarelsens 8§ 6, skal underskrive notatet i
sagen herom. Forleggene er imidlertid underskrevet af

overvagtmesteren der har truffet afgerelserne.

Efter vejledningens pkt. 10 skal vidnets godkendelse af
protokollens indhold endvidere fremgd af protokollen,

f.eks. ved at vidnet underskriver protokollen.

En sadan godkendelse fremgar ikke af forhgrsnotatet.

Det er beklageligt.

8.2.7.2. Indholdet af notatet

Efter disciplinarstrafbekendtgarelsens § 8, stk. 2, skal no-
tatet (som det fremgar af citatet af bestemmelsen under
pkt. 8.2.3.) indeholde en gengivelse af hvad der er indbe-
rettet (nr. 1), oplysning om hvilke bestemmelser der er
overtradt (nr. 2), oplysning om afggrelsen (nr. 3), oplys-

ning om dato og klokkeslat for hvornar afgerelsen er
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meddelt den indsatte (nr. 4), oplysning om at den indsatte
er orienteret om muligheden for at klage til justitsministe-
ren (nr. 5), og oplysning om hvornar fristen for at indgive
klage udlgber (nr. 6). Bestemmelsen gelder bade for § 6

0g § 7 sagerne.

Af de sager der er behandlet uden afholdelse af forher, fo-
religger der kun i det ene tilfelde en indberetning, men
det faktiske grundlag er i begge sager angivet i notatet.

Det indberettede er saledes anfart (jf. nr. 1).

I sagen om udgangskarantene er det angivet hvilken be-
stemmelse der blev anset for overtradt. Der er henvist til
“udg. Bekendtgarelsens § 33, sidste led”. Jeg gar ud fra at
det sigter til fuldbyrdelsesbekendtgarelsens § 33, sidste
led (og ikke udgangsbekendtgarelsens § 33).

Fuldbyrdelsesbekendtgarelsen er ophaevet ved ikrafttree-
delsen den 1. juli 2001 af straffuldbyrdelsesloven, jf. § 1,
nr. 2, i bekendtgarelse nr. 398 af 17. maj 2001 om ophee-
velse af forskellige bekendtgerelser og cirkulaerer i for-

bindelse med gennemfarelsen af straffuldbyrdelsesloven.

Det er derfor beklageligt at der i sagen om udgangsmisbrug er henvist til fuldbyrdelsesbe-

kendtgarelsen.

Da der flere steder som standardtekst i forleeggene er henvist til fuldbyrdelsesbekendtggrel-
sen, henstiller jeg til arresthuset at rette teksten saledes at der henvises til de nugaldende

regler. Jeg beder arresthuset om at underrette mig nar teksten er rettet.
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I sagen med hashfundet er der ikke oplysning om hvilke
bestemmelser der er overtradt (nr. 2). | den fortrykte
blanket er der mulighed for afkrydsning ud for besiddelse
af hash, og til hgjre herfor er der (fortrykt) henvist til be-
kendtgerelsen om ophold i varetegtsfengsel, § 35, stk. 1,
jf. 8 18, stk. 2. Der er imidlertid ikke sket afkrydsning.

Jeg gar ud fra at det skyldes en forglemmelse at der ikke er sket afkrydsning i dette felt, og

jeg foretager mig ikke mere vedrgrende dette forhold.

Vareteegtshekendtgarelsen er ikke ophavet med gennem-
farelsen af straffuldbyrdelsesloven, men som navnt oven-
for i indledningen til afsnittet om rapportgennemgang, er
reglerne i straffuldbyrdelsesloven om disciplinarstraf
gjort anvendelige ogsa pa varetegtsarrestanter, jf. disci-
plingrstrafbekendtgerelsens 8§ 1, stk. 2. Fra 1. juli 2001
har straffuldbyrdelsesloven og de administrative regler i
tilknytning hertil om behandlingen og afgarelsen af disci-
plinersager derfor skullet anvendes ogsa over for vare-
teegtsarrestanter.

Det er derfor beklageligt at der er henvist til varetegtsbekendtgerelsen. Jeg henstiller til
arresthuset ogsa at endre standardteksten i det paradigma der anvendes i sagerne vedrg-

rende varetagtsarrestanter. Jeg beder om underretning nar teksten er rettet.

Jeg bemerker at hjemlen for selve ikendelsen af discipli-
naerstraffen efter min opfattelse ikke bgr angives i forbin-
delse med angivelse af de bestemmelser der anses for

overtradt.
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Selv om der ikke lengere ved angivelsen af de bestem-
melser der anses for overtradt, skal henvises til vare-
teegtsbekendtgerelsens § 18, stk. 2, om overholdelse af
’straffelovgivningens regler” bemarker jeg endvidere at
det ikke i sig selv er tilstreekkeligt at henvise til denne be-
stemmelse. Det ma praciseres hvilken bestemmelse i
straffelovgivningen der er tale om. Nar der er tale om
overtreedelse af loven om euforiserende stoffer, vil det
imidlertid som angivet i disciplinarstrafvejledningens
pkt. 9, pind 4, (normalt) veere tilstreekkeligt at henvise til
loven om euforiserende stoffer — som det ogsa er sket i
den standardtekst der anvendes over for afsonere for sa
vidt angar den tilsvarende bestemmelse i den tidligere
geeldende fuldbyrdelsesbekendtgarelses § 19, stk. 2. Det
vil saledes ikke vaere tilstreekkeligt nu at henvise til straf-
fuldbyrdelseslovens § 67, nr. 4, men der ma tillige henvi-
ses til den bestemmelse i straffelovgivningen som anses

for overtradt i det konkrete tilfaelde.

Der er i begge sager oplysning om afgarelsen (nr. 3). |
sagen om hashfundet er det anfart at der blev truffet afge-
relse om at overgive sagen til kriminalpolitiet. Der er til-
lige sat kryds i rubrikken ud for den fortrykte tekst ”kon-
fiskation”, og der er henvist til retsplejelovens § 825.

Retsplejelovens § 825 er ophavet — sammen med resten
af kapitel 75 b i den dageeldende retsplejelov. Bestemmel-
ser om beslaglaeggelse findes nu i retsplejelovens kapitel
74 (88 801ff) der blev indsat i loven i 1999.

Det er beklageligt at arresthuset har henvist til en bestemmelse der var ophavet pa tidspunk-

tet for den trufne afggrelse.
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Arresthuset har ikke hjemmel til konfiskation over for va-
reteegtsarrestanter, men for sa vidt angar genstande der er
omfattet af bekendtgerelse nr. 850 af 27. oktober 1993
om udenretlig vedtagelse af konfiskation, kan vareteegts-
arrestanten til arresthuset aflevere en erkleering om uden-
retlig vedtagelse af konfiskation som sa videresendes til
anklagemyndigheden, jf. disciplinarstrafvejledningens
pkt. 14. Hvis varetegtsarrestanten ikke vil afgive en sa-
dan erklaring, skal den pagaeldende genstand afleveres til
politiet til videre behandling i medfer af retsplejelovens

almindelige regler om beslaglaeggelse mv. (kapitel 74).

Selv om det af henvisningen til retsplejelovens § 825 (og af formuleringen i forhgrssagen
hvor der tillige blev inddraget hash) fremgar at arresthuset er bekendt med at arresthuset
ikke har hjemmel til konfiskation, men ma anvende ovennavnte fremgangsmade, er det efter

min opfattelse forkert (ved afkrydsning) at angive at der er sket ’Konfiskation™.

Bortset fra inddragelse af hashen, er der som navnt ikke

truffet nogen afgarelse over for den indsatte.

Det er derfor efter min opfattelse misvisende at krydse af i rubrikken hvorefter den indsatte
(erkender forseelsen og) vedtager ’bgden’ uden afholdelse af forhgr. Safremt der rettelig er
tale om at den indsatte vedtager konfiskationen, ber det udtrykkeligt anfgres (og i sa fald har

der ikke veeret behov for at anvende retsplejelovens regler om beslaglaeggelse).

| sagen vedrgrende udgangskarantene er det anfgrt at der
er truffet afgerelse om udgangskarantzne i 3 maneder, jf.
§ 33, sidste led. Jeg gar ogsa her ud fra at der sigtes til
fuldbyrdelsesbekendtgerelsens § 33, sidste led, som er
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neevnt nedenunder ud for den fortrykte tekst om ikendelse

af en bade.

Da fuldbyrdelsesbekendtgarelsen som navnt er ophaevet ved ikrafttreedelsen den 1. juli 2001
af straffuldbyrdelsesloven, er det beklageligt at der i sagen om udgangsmisbrug ogsa for sa

vidt angar selve afgarelsen er henvist til fuldbyrdelsesbekendtgarelsen.

Bestemmelsen i § 33 i den dagaldende fuldbyrdelsesbe-
kendtgerelse indeholdt i gvrigt ikke hjemmel til afgarel-
ser om udgangskarantene, men hjemmel til ikendelse af
disciplinerstraf (for f.eks. unddragelse af den fortsatte
strafudstaelse, jf. bestemmelsens sidste led). Som disci-
plinerstraf kan (alene) anvendes advarsel, bgde eller
strafcelle, jf. (nu) straffuldbyrdelseslovens 8§ 68, stk. 1.
Udgangskarantzne er saledes ikke en disciplinerstraf og
hjemlen for ikendelse af udgangskarantene findes derfor
ikke i reglerne om disciplinarstraf (nu straffuldbyrdelses-
lovens § 67), men i reglerne om tilbagekaldelse af udgang

(nu straffuldbyrdelseslovens § 49).

Selv om udgangskarantene ikke er en disciplinarstraf,
finder de formelle krav til behandlingen af disciplinaersa-
ger anvendelse ogsa ved behandlingen af sadanne sager,
Jf. disciplinerstrafvejledningens pkt. 11, 3. afsnit. Der er
saledes tale om en disciplinarsag nar udgangskarantzne
sker som falge af et disciplinzrt forhold. Der er dog ogsa
i udgangsbekendtgarelsen (pa tidspunktet for den trufne
afgarelse bekendtgarelse nr. 375 af 17. maj 2001, der nu
er erstattet af bekendtgarelse nr. 110 af 4. marts 2002)
regler om sagsbehandlingen, jf. bekendtgerelsens kapitel
6. Af § 28, stk. 4, jf. § 26, stk. 1, fremgar bl.a. at der skal
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udfzerdiges et notat med en begrundelse for den trufne af-
gerelse der opfylder kravene i forvaltningslovens § 24.

Jeg henviser herom til pkt. 8.2.7.3. nedenfor.

Datoen, men ikke klokkeslat, for hvornar afgarelsen er
meddelt den pagaldende, fremgar endvidere af notatet i

begge sager (nr. 4).

Jeg gar ud fra at arresthuset fremover er opmarksom pa at klokkeslettet for meddelelse af

afgarelsen tillige skal angives.

Derimod er der hverken oplysning om at den indsatte er
orienteret om klageadgangen (nr. 5), eller om hvornar

klagefristen udlgb (nr. 6).

Det er beklageligt.

| forhgrssagen er indholdet af den underliggende rapport
gengivet (nr. 1). Det er ikke angivet hvilken bestemmelse
der blev anset for overtradt (nr. 2), men den indsatte blev
heller ikke ikendt en disciplinarstraf (eller anden foran-
staltning) idet det ikke sas at veaere bevist at den hash som
blev fundet pa hans celle (en dobbeltcelle), tilhgrte ham.
Der er endvidere oplysning om afggrelsen som i dette til-
feelde gik ud pa frifindelse pa grund af manglende bevis
(nr. 3). Datoen og klokkeslattet for hvornar afgerelsen er
meddelt den indsatte, er ligeledes angivet (nr. 4) idet det

er oplyst hvad tid forhgret sluttede.
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Det fremgar endvidere at den indsatte er orienteret om
klageadgangen til Direktoratet for Kriminalforsorgen (nr.
5).

Derimod er der ikke notat om hvornar klagefristen for
klage til direktoratet udlgb.

Det er beklageligt at det ikke er anfart hvornar klagefristen udlgb.

Efter min opfattelse bgr det i notatet ikke kun angives hvornar klagefristen udlgber, men til-
lige at den indsatte er vejledt om denne frist. Jeg gar ud fra at arresthuset fremover vil angi-

ve dette. Jeg henviser i gvrigt til pkt. 8.2.8.

Ved behandlingen af disciplinaersager efter § 6 skal det,
udover det i stk. 2 nevnte, fremga af notatet at den indsat-
te skriftligt er underrettet om hvilken afgarelse institutio-
nen agter at treeffe, og at den pagaldende havde lejlighed
til at udtale sig, jf. § 8, stk. 4.

Jeg henviser til de henstillinger som jeg ovenfor under pkt. 8.2.4. har givet arresthuset ved-

rgrende udformningen af forlaeg.

Ved behandlingen af disciplingersager efter disciplinaer-
strafbekendtgerelsens § 7 skal der, udover det i stk. 2
nevnte, geres notat om nogle yderligere forhold, jf. 8,
stk. 5.

For det farste skal der veere en gengivelse af de afgivne
forklaringer, og disse skal protokolleres mens den der af-

giver forklaringen, er til stede, jf. § 8, stk. 5, 1. pkt.
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Der er en sadan gengivelse af den indsattes forklaring i
det konkrete tilfeelde. Der har ikke veeret afgivet forkla-

ringer af andre.

Forklaringen ses endvidere at vere protokolleret mens
den indsatte var til stede idet han godkendte sin forkla-

ring.

For det andet skal det noteret pa hvilket grundlag afgarel-
sen er truffet, jf. bestemmelsens 2. pkt. Det fremgar ikke
om der hermed sigtes til savel det faktiske grundlag, her-
under det bevismassige grundlag, som det retlige grund-
lag. Jeg har i forbindelse med min inspektion af Arresthu-
set i Slagelse anmodet direktoratet om at praecisere hvad

bestemmelsen i § 8, stk. 5, 2. pkt., sigter til.

For det tredje skal notatet indeholde oplysninger om
eventuelle begransninger i retten til bisidder og aktind-

sigt.

Der er ikke oplysning herom i sagen — hvilket jeg gar ud

fra skyldes at der ikke har vaeret sddanne begraensninger.

Endelige skal notatet indeholde en begrundelse, jf. be-
stemmelsens 4. pkt. Der henvises til det anfgrte nedenfor i
pkt. 8.2.7.3.

8.2.7.3. Begrundelse
Ifelge bekendtgarelsens § 8, stk. 5, 4. pkt., og vejlednin-
gens pkt. 9 skal notatet indeholde “en begrundelse, der

opfylder kravene i forvaltningslovens § 24”, dvs. de krav
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der geelder for indholdet af begrundelser for skriftlige af-
gerelser. Det er i vejledningen anfgrt at en begrundelse
for at vaere fyldestggrende normalt ma indeholde en stil-
lingtagen til partens indsigelser hvis de er relevante for
afgerelsen (herunder for en strafudmaling). Desuden er
det anfart at der herudover er en generel pligt til at noteret
andre faktiske oplysninger der har betydning for sagens
afgerelse, jf. offentlighedslovens § 6. | vejledningen anfg-
res det herefter:

" ... Formalet med disse regler er, at det altid skal veere muligt efterfalgende dels at vurdere
afgarelsens indholdsmaessige holdbarhed, dels at se, om de formelle regler er blevet over-
holdt. Det er derfor vigtigt, at notatet indeholder oplysninger om fglgende:

De faktiske omstaendigheder, der er tillagt betydning for afgerelsen, herunder en gengi-
velse af det indberettede og de afgivne forklaringer. Der skal i notatet foretages en selv-
steendig gengivelse af de oplysninger, der findes i sagen. Det vil saledes ikke veere kor-
rekt at gengive oplysningerne om de faktiske omstendigheder i sagen alene ved en
henvisning til en underliggende rapport.

Hvad der er anset for bevist og ikke bevist. Bevisbedemmelsen bar angives i forbindel-
se med angivelsen af de bestemmelser, som den indsatte anses for at have overtradt, jf.
pind 4.

Hvad der i forbindelse med denne bevisbedgmmelse er lagt vaegt pa.

Hvilke bestemmelser, der anses for overtradt, med angivelse af loven, bekendtggrelsen
og/eller den interne regel samt ved praecis angivelse af paragraf, stykke, nummer eller
litra. | sager om indtagelse af euforiserende stoffer vil en henvisning til lov om eufori-
serende stoffer uden henvisning til bilaget til bekendtgarelsen om euforiserende stoffer
veere tilstreekkeligt, idet det ikke i alle tilfaelde er muligt at fastsla arten af indtagne stof-
fer.

Preecis angivelse af hjemlen for den reaktion (straf), som disciplinarsagen resulterer i
(lov, bekendtgarelse, intern regel, paragraf, stykke, nummer eller litra).

Baggrunden for en eventuel fravigelse af seedvanlig praksis med hensyn til strafudma-
ling.

Det indberettede og den indsattes forklaring er — som
nevnt under pkt. 8.2.7.2. — i alle tilfelde gengivet i for-
hagrsnotatet. Der har ikke veeret afgivet forklaringer af an-
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dre end den indsatte. Der ses endvidere ikke at have ind-
gaet andre faktiske forhold der er tillagt betydning for af-
garelsen.

Den indsatte udtalte at han ikke kendte noget til det hash
der var fundet pa hans celle — en dobbeltcelle hvor den
anden beboer senere var flyttet til Statsfengslet i Horse-
rad. Pa dette grundlag fandt forharslederen det ikke bevist
at hashen tilhgrte ham. Der fandt saledes en bevisbe-

dgmmelse sted.

Der er ingen henvisning til den bestemmelse som anses
for overtradt, men det blev heller ikke fundet bevist at den
indsatte havde gjort sig skyldig i overtraedelse af nogen

bestemmelse.

Af samme grund har der heller ikke skullet henvises til

hjemmel for reaktionen.

8.2.8. Vejledning om klageadgang og domstolspravelse

Efter disciplinaerstrafbekendtggrelsens 8 8, stk. 2, nr. 5, skal der,
som naevnt under pkt. 8.2.7.2. i notatet fra disciplinaersagen gares
notat om at den indsatte er vejledt om muligheden for at klage til
justitsministeren. | vejledningens pkt. 18 er det angivet at den ind-
satte skal vejledes om adgangen til at klage til Justitsministeriet,
Direktoratet for Kriminalforsorgen, jf. straffuldbyrdelseslovens §
111. Denne bestemmelse angiver at der kan klages til justitsmini-
steren (i praksis Direktoratet for Kriminalforsorgen) over ”Afgg-
relser” der treeffes af de lokale kriminalforsorgsmyndigheder (jf.
dog 8 90, stk. 4). Efter almindelige ulovbestemte regler hvorefter
der kan klages over en underordnet myndighed til en overordnet
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myndighed, kan der imidlertid klages til Direktoratet for Kriminal-
forsorgen ogsa over andre forhold, men de underordnede myndig-
heder har ikke pligt til pa eget initiativ serskilt at oplyse herom.
Som reglerne er formuleret, er der alene pligt til at vejlede om ad-
gangen til at klage over afgerelser, hvilket er en endring i forhold
til den tidligere geeldende vejledning hvor det var anfert at der
skulle gives klagevejledning om (bade) ”sagens behandling og af-
garelse”. Klagevejledningspligten omfatter ogsa afgerelser der
meddeles mundtligt, og der er saledes en videregdende pligt til
klagevejledning end i forvaltningslovens § 25 hvorefter det kun er
skriftlige afgerelser der kan paklages, som skal vere ledsaget af
klagevejledning (medmindre afgerelsen giver parten fuldt ud med-
hold).

Det er i vejledningens pkt. 18 samtidig angivet at de indsatte ber
opfordres til at sende eventuelle klager til direktoratet via instituti-

onen.

Det skal, som navnt under pkt. 8.2.7.2., fremga af notatet i disci-
plinersagen hvornar (to-maneders) fristen i straffuldbyrdelseslo-
vens § 111, stk. 2, for at indgive klage udlgber, jf. bekendtgarel-
sens § 8, stk. 2, nr. 6.

Selv om det ikke udtrykkeligt fremgar af hverken bekendtgarelsen eller vejledningen, gar jeg
ud fra at den indsatte i forbindelse med vejledningen om muligheden for at klage til direkto-
ratet tillige skal vejledes om fristen for at klage. Jeg gar med andre ord ud fra at den vejled-
ning om ~adgangen til at klage til Justitsministeriet, Direktoratet for Kriminalforsorgen™ der
er navnt i vejledningens pkt. 18, ogsa omfatter vejledning om klagefristen. Jeg henviser i den
forbindelse ogsa til princippet i forvaltningslovens § 25 hvorefter klagevejledning for skrift-
lig afgarelse udover oplysning om klageinstans skal omfatte oplysning om fremgangsmaden
ved indgivelse af klage, herunder om eventuel tidsfrist. Virkningen af at der ikke vejledes om
fristen, er at den fgrst begynder at lgbe fra det tidspunkt hvor der gives vejledning herom.
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I den sag hvor der blev afholdt forher, blev den indsatte vejledt om
adgangen til at klage over afgarelsen til Direktoratet for Kriminal-
forsorgen, men der er ikke notat om hvornar fristen for at indgive
klage udlgber, jf. bekendtgerelsens § 8, stk. 2, nr. 6, og pkt.
8.2.7.2. Det fremgar saledes ikke om klagevejledningen tillige har

omfattet oplysning om klagefristen.

Da den indsatte ikke blev ikendt nogen disciplingrstraf eller anden foranstaltning, foretager

jeg mig ikke noget vedrgrende dette forhold ud over at ggre opmarksom pa notatpligten.

Det er ikke i forleeggene i de to andre sager angivet at de indsatte

er orienteret om klageadgangen og klagefristen.

Jeg beder arresthuset om oplysning om hvorvidt der er givet en sadan klagevejledning.

Den indsatte i forhgrssagen ses ikke at vere blevet opfordret til at
sende en eventuel klage til direktoratet gennem arresthuset. Der er
ikke pligt til at ggre notat om hvorvidt de indsatte er opfordret her-
til.

Ud over at henlede arresthusets opmerksomhed pa dette forhold, giver det mig ikke anled-

ning til at foretage mig noget.

Hvis der er tale om en afgarelse der er omfattet af lovens § 112,
skal notatet, som tidligere navnt, desuden indeholde oplysning
om, at den indsatte er orienteret om muligheden for at kraeve den
endelige administrative afgarelse indbragt for retten til provelse.
Selv om der endnu ikke er truffet en endelig afgarelse af direktora-

tet, skal institutionen séledes allerede i forbindelse med forharet
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orientere den indsatte om muligheden for at kraeve den endelige

administrative afgarelse indbragt for retten til provelse.

Ingen af sagerne har vaeret omfattet af straffuldbyrdelseslovens 8
112.

8.2.9.  Oplysning til den indsatte om politianmeldelse

Efter vejledningens pkt. 11, sidste afsnit, skal den indsatte oriente-
res om en eventuel politianmeldelse. Der skal gares notat om den-
ne orientering enten i den indsattes personjournal eller i forhgrs-

protokollen.

Det fremgar endvidere af samme punkt i vejledningen (3. afsnit) at
direktoratet forudsaetter at institutionen i sager der anmeldes til po-
litiet, sikrer at politiet er orienteret hvis den indsatte er ikendt en
disciplinarstraf for det anmeldte forhold, saledes at dette kan tages

i betragtning under en eventuel strafudmaling.

I den ene af forlegssagerne blev 17,5 gram hash inddraget efter
retsplejelovens bestemmelser om beslaglaeggelse og “overgivet” til
kriminalpolitiet i Hillergd. Det fremgar ikke om der samtidig skete
politianmeldelse for forholdet, men det gar jeg ud fra (ogsa henset
til maengden). Ved oplysningen i forleegget om overgivelsen af ha-
shen til politiet som den indsatte underskrev, er den indsatte orien-

teret om denne overgivelse.

Safremt der, som jeg antager, blev indgivet politianmeldelse i sagen, beder jeg arresthuset
om at oplyse om den indsatte blev orienteret herom, og om der i sa fald er gjort notat herom

i den indsattes journal.



FOLKETINGETS OMBUDSMAND 78

Da den indsatte ikke blev ikendt en disciplingrstraf, har der ikke
veeret spgrgsmal om at oplyse politiet om udfaldet af disciplineer-

sagen safremt der blev indgivet en anmeldelse.

| forharssagen blev det fundne hash tillige inddraget og overgivet
til politiet, men det blev ikke fundet godtgjort at det tilhgrte den

indsatte, og der er derfor ikke sket politianmeldelse i denne sag.

8.2.10. Konfiskation

Regler om konfiskation over for afsonere findes i straffuldbyrdel-
seslovens § 73. Efter § 73, stk. 1, kan institutionen treeffe bestem-
melse om konfiskation af genstande og penge som er ulovligt ind-
fart, erhvervet eller tilvirket i institutionen, medmindre de tilharer
nogen som ikke er ansvarlig for det ulovlige forhold. | stk. 2 er en
bestemmelse om konfiskation af genstande og penge der sgges
indsmuglet til indsatte, og i stk. 3 en bestemmelse om konfiskation
af genstande og penge der findes pa institutionens omrade hvis det

ikke kan fastslas hvem de tilhgrer.

Justitsministeriet (Direktoratet for Kriminalforsorgen) har i en be-
kendtgerelse nr. 386 af 17. maj 2001 fastsat regler om behandlin-
gen af sager om konfiskation, jf. pkt. 8.2. Herudover har direktora-
tet udfeerdiget et cirkuleere (nr. 92 af 16. maj 2001) om behandlin-
gen af sager om konfiskation i kriminalforsorgens institutioner.
Som navnt under punkt 8.2., finder procedurereglerne i discipli-
narstrafbekendtgarelsens 88 5-9 ogsa anvendelse ved konfiskati-
on, jf. konfiskationsbekendtgarelsens § 1, stk. 1. Kapitel 12 i dis-
ciplinarstrafvejledningen omhandler bl.a. konfiskation.

For varetaegtsarrestanter findes reglerne om konfiskation i retsple-
jelovens § 931, stk. 5, jf. bekendtgarelse nr. 850 af 27. oktober
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1993 om udenretlig vedtagelse af konfiskation. Det falger heraf at
der kan ske konfiskation af nermere angivne genstande, herunder
euforiserende stoffer og genstande der benyttes eller er bestemt til
at benyttes ved indtagelse af sadanne stoffer, hvis den pageeldende
administrativt vedtager det. Kompetencen til at treeffe bestemmel-
se om konfiskation over for varetegtsarrestanter ligger hos politi-
et/anklagemyndigheden, men varetegtsarrestanten kan, som navnt
under pkt. 8.2.7.2., til arresthuset aflevere en erklering om uden-
retlig vedtagelse af konfiskation som sa videresendes til anklage-
myndigheden, jf. disciplinarstrafvejledningens pkt. 14. Hvis vare-
teegtsarrestanten ikke vil afgive en sadan erklaring, skal den pa-
geldende genstand afleveres til politiet til videre behandling i
medfar af retsplejelovens almindelige regler om beslaglaeggelse

mv. (som findes i lovens kapitel 74).

Er der tale om genstande eller penge som ikke er omfattet af be-
kendtgerelsen om udenretlig vedtagelse af konfiskation, er der ik-
ke hjemmel til at konfiskere genstanden eller pengene hos vare-
teegtsarrestanten, uanset at der er tale om genstande eller penge
som er ulovligt indfart, erhvervet, tilvirket eller sggt indsmuglet i
institutionen, jf. vejledningens pkt. 14, 2. afsnit. | sa fald ma gen-
standen eller pengene i stedet opbevares af institutionen i overens-
stemmelse med genstandsbekendtgarelsen eller, hvis der indgives

anmeldelse om strafbart forhold til politiet, afleveres til politiet.

Direktoratet redegjorde i sin rapport fra juli 1998 naermere for de
(da)geeldende regler om konfiskation over for henholdsvis afsone-

re og varetegtsarrestanter.

| et tilfelde er det i forlegget angivet at der skete konfiskation,

men jeg leegger som navnt ovenfor under pkt. 8.2.7.2. til grund at
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der reelt var tale om inddragelse med henblik pa overdragelse til

politiet til eventuel konfiskation.

8.2.11. Kompetence

Som navnt under pkt. 8.2.1. har arrestinspektgren ved Arresthuset
i Hillergd den 13. december 1993 udsendt en meddelelse om den
daglige sagsfordeling mellem arrestinspektgren og arrestforvareren
(i hovedtraek). Som falge af gennemfarelsen af straffuldbyrdelses-
loven har arrestinspekteren udarbejdet et (ikke dateret) udkast til
tilleg til denne meddelelse. Selv om det foreliggende udkast matte
vaere udarbejdet forud for behandlingen af de konkrete sager som
er omfatter af min undersggelse, gar jeg, som navnt under pkt.
8.1.2., ud fra at det var kompetencereglerne i meddelelsen fra 1993
der gjaldt pa tidspunktet for behandlingen af de konkrete sager,
idet der under alle omstendigheder alene var tale om et udkast pa
dette tidspunkt. (Jeg har under dette punkt tillige bedt arresthuset
om at oplyse om tilleegget nu er udsendt, og i bekraftende fald
sende mig en kopi hvis der er &ndringer i forhold til det forelig-

gende udkast).

Ifelge meddelelsen fra 1993 skulle klagesager der ikke kunne kla-
res pa stedet, og "[s]ager vedrgrende disciplinzre sanktioner m.v.,
herunder erstatning og undvigelser”, forelseegges for arrestinspekte-
ren, mens omradet i gvrigt som udgangspunkt skulle varetages af
arrestforvareren. Det fremgar ikke hvad "m.v.” dakker over bort-
set fra at erstatning og undvigelser er omfatter heraf. Ifglge udka-
stets pkt. A 10 skal afgarelser om anvendelse af disciplinarstraf
og anbringelse i forharscelle, jf. straffuldbyrdelseslovens § 67, stk.
1, og disciplinarstrafbekendtggrelsens § 2, stk. 3, og § 3, stk. 1,
treeffes af arrestinspektgren efter forudgaende indstilling fra arrest-

forvareren. Det samme gelder afggrelser om konfiskation af gen-
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stande og penge, jf. straffuldbyrdelsesloven § 73, dog kan afgarel-
ser om konfiskation og (i udkastet er der skrevet "af” hvilket jeg
gar ud fra er en fejl) destruktion af euforiserende stoffer efter ud-
kastets pkt. ¢ 20 i serlige tilfeelde treeffes af arrestforvareren eller
dennes stedfortreeder, jf. konfiskationscirkulerets 8 3, stk. 2. Efter
denne bestemmelse kan institutionens leder bestemme at instituti-
onen selv destruerer euforiserende stoffer i tilfeelde hvor der ikke
indgives anmeldelse om strafbart forhold til politiet i anledning af
fundet af stofferne i institutionen. Destruktion bgr i givet fald ske
snarest efter konfiskationen. Ifglge udkastet er det endvidere ar-
restforvareren der har kompetencen til at treffe afgerelse om til-

bagekaldelse af udgang, jf. udkastets pkt. B 2.

Alle tre sager er behandlet af overvagtmesteren. Ingen af sagerne
endte (imidlertid) med en disciplinerstraf, men i et tilfeelde blev
der givet udgangskarantene. Der skete heller ikke konfiskation,
men overgivelse til politiet, af de euforiserende stoffer der blev
fundet i de to tilfelde.

Jeg gar ud fra at overvagtmesteren har behandlet sagerne enten som fungerende arrestfor-
varer i dennes fraveer eller efter intern delegation fra arrestforvareren, og at sagerne er be-
handlet i overensstemmelse med de dagaldende kompetenceregler. Safremt der er sket intern
delegation, gar jeg endvidere ud fra at institutionens leder til stadighed ved tilsyn har op-
marksomheden henvendt pa om den interne delegation er (fagligt) forsvarlig.

Udkastet indeholder ikke noget om behandling af klagersager ge-
nerelt, og da det alene er et tilleeg til meddelelsen fra 1993, gar jeg
derfor ud fra at det anferte i denne meddelelse fortsat geelder.

Vedrgrende spargsmalet om foreleeggelse af ’klagesager™ for arrestinspektaren, som jeg gar
ud fra sigter til klager til Direktoratet for Kriminalforsorgen, henviser jeg til pkt. 6.6.
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Q. Opfalgning

Jeg beder om at arresthuset sender de udtalelser som jeg har bedt om, tilbage gennem Direk-
toratet for Kriminalforsorgen som jeg ligeledes beder om en udtalelse.

10.  Underretning

Denne rapport sendes til arresthuset, Politimesteren i Hilleragd, Direktoratet for Kriminalfor-
sorgen, Folketingets Retsudvalg og de indsatte i arresthuset.

Inspektionschef
Lennart Frandsen



